Sygn. akt I C 159/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2016 .

Sad Rejonowy w B. I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Wanda Zalesna-Dziedzic
Protokolant: st. sekr. sqdowy Agata Bober

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2016 r. w B.
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1) dzialajacej imieniem wlasnym oraz jako przedstawiciel ustawowy maloletnich K. S.,
D.S.(1)iO0.S.

przeciwko R. S.,J. S.iD.S. (2)
0 uznanie czynno$¢ prawnej za bezskuteczna

Luznaje za bezskuteczng w stosunku do powo6dki M. S. (1) umowe darowizny z dnia 7 lipca 2011 r. zawarta pomiedzy
R.S.aJ.S.iD.S. (2) w Kancelarii Notarialnej w B. przed notariuszem E. M. do Rep. (...),ktorej przedmiotem byla
nieruchomo$¢ polozona we W., skladajaca sie z dzialek nr (...) o lacznej powierzchni 0,61 ha, objeta KW Nr (...),
ktorej to powodce przystuguje w stosunku do R. S. wierzytelnosé¢ wynikajaca z pkt. IV-go i V-go postanowienia Sadu
Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2014r. wydanego we sprawie o podzial majatku wspoélnego, sygn. akt INs 539/12 —w
kwocie 19 999 zl/dziewietnaScie tysiecy dziewieéset dziewiecdziesiat dziewiec zlotych/ wraz z ustawowymi odsetkami
za opOznienie;

IT.uznaje za bezskuteczna w stosunku do powodéw K. S., D. S. (1) i O. S. umowe darowizny z dnia 7 lipca 2011 r.
zawarta pomiedzy R. S. a J. S.i D. S. (2) w Kancelarii Notarialnej w B. przed notariuszem E. M. do Rep. (...), ktorej
przedmiotem byla nieruchomosé polozona we W., skladajaca sie z dzialek nr (...) nr (...) o lacznej powierzchni 0,61 ha,
objeta KW Nr (...), ktérym to powodom przystuguje w stosunku do R. S. wierzytelno$¢ wynikajaca z : ugody zawartej w
dniu 31 sierpnia 2011 r. przed Sagdem Rejonowym w B. w sprawie o sygn. akt III RC 109/11, wyroku Sadu Okregowego
w Tarnowie z dnia 19 marca 2012r. sygn. akt IC 850/11 1 wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 maja 2012r.
sygn. akt I ACa 477/12 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Bochni z dnia 8 maja 2013 r. sygn. akt III RC 249/12 — z tytulu
alimentow zaleglych w wysokosci 5 693,87 zl /pieé tysiecy sze$cset dziewieédziesiat trzy zlote osiemdziesiat siedem
groszy/ wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie;

III.oddala pow6dztwo w stosunku do pozwanego R. S.;

IV.oddala wniosek powodow o zabezpieczenie roszczenia poprzez wpis hipoteki przymusowej w dziale IV-tym KW Nr
(...) do kwoty 5000 zl /pie¢ tysiecy zlotych/;



V.zasagdza od pozwanych J. S. i D. S. (2) na rzecz adw. Z. P. —Kancelaria Adwokacka w T. tytulem wynagrodzenia za
pomoc prawna $§wiadczong powddce M. S. (1) z urzedu kwote 2 952 zt / dwa tysigce dziewieéset piecdziesiat dwa ztote/;

VI.zasadza od powddki M. S. (1) na rzecz adw. M. M. —Kancelaria Adwokacka w T. tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawna $wiadczona pozwanemu R. S. z urzedu kwote 2 952 zl /dwa tysiace dziewieéset pie¢dziesigt dwa zlote/.

Sedzia
SR W. Z.-D.

Sygn. aktI C159/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 4 sierpnia 2016 r.

Powodowie M. S. (1), maloletni K. S., D. S. (1), O. S. — reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego, matke M.
S. (1) w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu skierowanego przeciwko R. S., D. S. (2), J. S. wnosili o:

I. uznanie za bezskuteczna umowy darowizny z dnia 7 lipca 2011 r. sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej w B. przez
notariusza E. R.. Anr (...), zawartej pomiedzy R. S.a J. S.iD. S. (2), ktorej przedmiotem byla nieruchomo$¢ polozona
we W., skladajaca sie z dzialek nr (...) o pow. 0,61 ha, objeta KW Nr (...), w stosunku do powddki M. S. (1), ktorej
przystuguje wierzytelnoé¢ wynikajaca z postanowienia Sagdu Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2014r. sygn. akt I Ns
539/12 z tytulu nakladéw z majatku wspdlnego M. S. (1) i R. S. na majatek osobisty R. S. w kwocie 19 999 zl wraz z
odsetkami za op6Znienie;

II. uznanie za bezskuteczng w/w umowy darowizny z dnia 7 lipca 2011 r. w stosunku do maloletnich powodéw K.
S., D. S. (1) i O. S. ktérym przystuguje wierzytelnosé wynikajaca z ugody zawartej przed tut. Sgdem w sprawie sygn.
akt IIT RC 109/11, wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 19 marca 2012r. sygn. akt IC 850/11 i wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 maja 2012r. sygn. akt I ACa 477/12 oraz wyroku Sadu Rejonowego w Bochni z dnia
8 maja 2013 r. sygn. akt ITI RC 249/12 celem wyegzekwowania od pozwanego R. S. kwot zaleglych tytulem alimentéw
na rzecz w/w maloletnich w wysokoéci 5 693,87 zt alimentow zaleglych wraz z odsetkami w wysoko$ci 1 846,29 zl.

Nadto gdyby Sad uznal, Ze powddce naleza sie jedynie wierzytelno$ci wymagalne najp6zniej w dniu wyrokowania
powddka wnosita o zabezpieczenie jej wierzytelnoSci z tytulu splaty raty siodmej i 6smej w lacznej kwocie 5 000 zt od
dluznika R. S. na podstawie postanowienia tut. Sadu z dnia 19 marca 2014r. sygn. akt I Ns 539/12 z tytulu nakladow
z majatku wspdlnego M. S. (1) i R. S. na majatek osobisty R. S., przez wpis hipoteki przymusowej w dziale czwartym
KW Nr (...) do kwoty 5 000 zk

W uzasadnieniu wskazano, ze pozwany dokonujac darowizny z dnia 7.07.2011 r. na rzecz swoich rodzicoéw
(pozwanych) celowo wyzbyl sie reszty majatku po to aby pozbawi¢ powddke naleznego jej udzialu w majatku wspolnym
oraz by pozbawi¢ maloletnie dzieci stron mozliwosci wyegzekwowania naleznych im §wiadczen z tytulu alimentow.
Podniosla, ze kiedy zostala dokonana darowizna relacje pomiedzy stronami byly juz zle. Wskazala, ze pozwany w
czasie dokonywania darowizny posiadal wiedze o cigzacym na nim obowiagzku alimentacji wzgledem maloletnich
powodow, juz w kwietniu 2011 r. calkowicie przestal lozy¢ na ich utrzymanie. Wskazala na zlozony przez nig w
czerwcu 2011 r pozew o alimenty i zawarta przed tut. Sadem w dniu 21.08.2011r. ugode sygn. III RC 109/11 oraz
kolejne orzeczenia sadéw w tym zakresie i brak wywiazywania sie pozwanego z obowigzku alimentacyjnego, powstale
zadluzenie. Podkreslila, Ze pozwani dokonujac w/w darowizny mieli $wiadomo$¢ pokrzywdzenia powodki bowiem
zaraz po zawarciu zwigzku malzeniskiego (2003) z pozwanym zamieszkali na przedmiotowej nieruchomosci i od tego
czasu czynili naklady na remont domu. Pow6dka wskazywala na narastajacy konflikt pomiedzy malzonkami i na to,
ze pozwani wyrzucili ja z domu razem z dzie¢mi w kwietniu 2012 r. Nadto wskazywala na pismo z maja 2011r. jakie
otrzymala od pozwanej D. S. (2), w ktérym zagrozila powodce, ze jezeli nie zmieni swojego postepowania to jej syn



R. S. wniesie pozew o rozwod. Podala, ze pozwany od tej pory wywozil z domu rzeczy majace jakakolwiek warto$c
do domu rodzicéw. Wskazala powodka, ze po rozwodzie i podziale majatku wspolnego egzekucja w stosunku do
pozwanego okazala sie bezskuteczna. Podniosla, ze pozwani przyjmujac darowizne od syna R. S. w oczywisty spos6b
dziali z zamiarem pokrzywdzenia wszystkich powodéw bowiem pozwany R. S. stal sie niewyplacalny a co najmniej
niewyplacalny w wiekszym stopniu i powolala sie na przepis art. 5271 530 ke.

Pozwani R. S., D. S. (2), J. S. wnieéli o oddalenie powddztwa w calosci .

Pozwany R. S. uznal pozew za bezzasadny z uwagi na to, ze w/w darowizna byla bez zwiazku z zadluzeniem oraz
egzekucjg dlugéw, do ktérych doszlo w okresie pdzniejszym. Wskazywal, ze dacie umowy darowizny powodom
nie przystugiwaly opisane w pozwie wierzytelnoSci wzgledem pozwanego. Powod przyznal, ze w dniu dokonywania
darowizny wiedzial jedynie o pozwie alimentacyjnym zlozonym w czerwcu 2011 r. przez powodke. Pozwani D. S. (2)
iJ. S. wskazywali natomiast, ze zazadali od pozwanego zwrotu darowizny poniewaz powddka nie wpuszczata ich do
domu, nie mogli z niego korzysta¢ mimo ustanowionej stuzebnoéci, rowniez i R. S. po tym jak powddka w 2011 r.
zmienila zamki do domu spatl w stodole. Podali pozwani, ze nie wiedzieli o zadluzeniu syna wzgledem powodéw.

Na rozprawie w dniu 25 lipca 2016 r. strony podtrzymaly swoje stanowiska. Powodka zwrécila uwage, iz z pisma
radcy prawnego skierowanego w maju 2011r. do powodki imieniem pozwanej D. S. (2) wynika, ze pozwani liczyli sie z
rozwodem i roszczeniami finansowymi oraz wnosila zasadzenie kosztéw pomocy prawnej, ktora nie zostala uiszczona
ani w calo$ci ani w czesci. Pozwany R. S. zwrocil natomiast uwage na art. 5 ke przy ocenie okoliczno$ci w ktorych doszlo
do przeniesienia wlasno$ci na pozwanych oraz wnosit o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej §wiadczonej pozwanemu
z urzedu albowiem nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czeéci.

Postanowieniem z dnia 31.08.2015 r. sygn. akt I C 927/14 Sad Okregowy w Tarnowie udzielil zabezpieczenia roszczenia
powoddw poprzez ustanowienie zakazu zbywania i obciazania przez pozwanych D. S. (2) i J. S. prawa wlasnosci
nieruchomosci polozonej we Wrzepi, sktadajacej sie z dzialek nr (...) o pow. 0,61 ha, objetej KW Nr (...) oraz nakazanie
wpisania we wskazanej ksiedze wieczystej ostrzezenia o ustanowionym zakazie.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Aktem notarialnym Rep. Anr (...) zdnia 18.07.2008 r. pozwani J. S. i D. S. (2) darowali swojemu synowi pozwanemu
R. S. nieruchomo$é skladajaca sie z dzialek nr (...) o powierzchni 0,61 ha polozonych we W. wraz z cze$ciami
skladowymi. W akcie notarialnym stwierdzono, ze wedlug o$wiadczenia stron czeécig skladowa dzialki nr (...) jest
drewniany parterowy budynek mieszkalny nr (...) wybudowany w 1939 r., kryty dachowka, skladajacy sie z 2 pokoi,
kuchni i lazienki oraz drewniana stajnia ze stodola pod jednym dachem, kryte dacho6wka. Pozwany R. S. w tym
akcie notarialnym ustanowil nieodplatnie na nabytej nieruchomosci skladajacej sie z dzialki nr (...) na rzecz J. i
D. malzonkéw S. dozywotnia stuzebnosé osobista polegajaca na prawie korzystania z pokoju polozonego od strony
poludniowo — wschodniej budynku mieszkalnego nr (...) wraz z prawem do wspo6lnego korzystania z kuchni, lazienki
i pomieszczen komunikacyjnych.

Zgodnie natomiast z aktem notarialnym Rep. A nr (...) z dnia 07.07.2011r. pozwany R. S. darowal swoim rodzicom -
pozwanym J. i D. malzonkom S. nieruchomo$¢ sktadajgca sie z dzialek nr (...) o powierzchni 0,61 ha polozonych we
W. wraz z czeSciami skladowymi. Warto$¢ dzialek wraz z zabudowaniami okreslono na kwote 70 000 zl, a jako cze$é
skladowa dzialki nr (...) wskazano - wedlug o$wiadczenia stron - drewniany parterowy budynek mieszkalny nr (...)
wybudowany w 1939 r., kryty dachéwka, skladajacy sie z 2 pokoi, kuchni i lazienki oraz drewniana stajnie ze stodola
pod jednym dachem, kryte dachowka.

Obecnie dzialki nr (...) o powierzchni 0,61 ha potozone we W. objete KW nr (...) sg wlasno$cig J. S.i D. S. (2) na
prawach ustawowej wspolno$ci majatkowej malzenskiej.



Dowébd: odpis aktu notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 07.07.2011 r. k. 66 - 67, wypis aktu
notarialnego Rep. A nr (...) z dnia 18.07.2008 r. k. 64-65, odpis KW nr (...) k. 239, zeznania
pozwanych: J. S. k. 249, D. S. (2) k. 248-249, R. S. k. 247-248, zeznania powdédki M. S. (1) k. 246-247.

Wartoé¢ rynkowa nieruchomoéci gruntowej dz. nr (...) polozonej we W., zabudowanej, objetej KW nr (...) wynosi 101
778,00 zk.

Dowéd: wyciag z operatu szacunkowego z dnia 18.11.2013 r. sporzqdzonego przez bieglego
sqdowego mgr inz. R. M. w toku sprawy o podzial majqtku wspoélnego stron sygn. akt I Ns 539/12
- k. 27.

W dniu 26.04.2003 r. powddka M. S. (1) i pozwany R. S. zawarli zwiazek malzenski.

Malzenstwo ich zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 19.03.2012 r. sygn.
akt I C 850/11 — bez orzekania o winie stron, ktdry to wyrok zostal zmieniony w czeSci wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 30.05.2012 r. sygn. akt I ACa 477/12 — wyrok prawomocny.

Ze zwigzku malzenskiego powodka M. S. (1) i pozwany R. S. majg trzech maloletnich synéw — powoddéw w niniejszej
sprawie: K. S. urodzonego dnia (...), D. S. (1) urodzonego dnia (...), O. S. urodzonego dnia (...) Wyrokiem Sadu
Okregowego w Tarnowie z dnia 19.03.2012 r. sygn. akt I C 850/11 w sprawie rozwodowej, zmienionego w czesci
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30.05.2012 r. sygn. akt I ACa 477/12 wykonywanie wladzy
rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi stron: synem K. S., synem D. S. (1), synem O. S. powierzono matce M.
S. (1), ustalajac miejsce pobytu maloletnich przy matce za$ wladze rodzicielska ojca R. S. ograniczono do prawa
wspoldecydowania tacznie z powddka o istotnych sprawach dzieci zwigzanych z nauka, wypoczynkiem i wyborem
zawodu dla maloletnich, ustalajgc, ze R. S. bedzie przystugiwato prawo do nieograniczonych kontaktéw z maloletnimi;
jednoczednie poddano wladze rodzicielska R. S. pod nadzoér kuratora. Zobowiazano takze strony do ponoszenia
kosztow utrzymania dzieci i z tego tytulu zasadzono od R. S. na rzecz maloletnich synéw alimenty w lacznej kwocie
1300 zl miesiecznie (na K. po 500 zl, na D. po 400 zl, na O. po 400 z}).

Dowdéd: zalegajgce w aktach sprawy sygn. I C 850/11 Sqdu Okregowego w Tarnowie: wyrok z dnia
19.03.2012 r. sygn. akt I C 850/11 k. 81, wyrok Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30.05.2012
r.sygn. I ACa 477/12 k. 114.

Postanowieniem z dnia 20.11.2013 r. sygn. akt ITI Nsm 328/12 Sad Rejonowy w Bochni pozbawil pozwanego R. S.
wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi: O. S., D. S. (1) i K. S..

Dowdéd: postanowienie Sqdu Rejonowego w Bochni z dnia 20.11.2013 r. sygn. akt III Nsm 328/12 k. 7.

Powddka M. S. (1) i pozwany R. S. mieszkali wraz z dzie¢mi w domu polozonym we W. (...), ktory dostala matka R. S.
od swojej mamy. Pozwani D. S. (2) i J. S. nie mieszkali razem z nimi a pare domoéw dalej (w tej samej miejscowosci)
u drugiego syna, gdzie réwniez mieli ustanowiong sluzebno$¢ mieszkania.

Powodka M. S. (1) i pozwany R. S. dokonali w czasie malzenstwa wiele nakladow na ten dom, doprowadzili wode,
zrobili lazienke, wyremontowali wszystkie pomieszczenia.

Dowdéd: zeznania swiadkoéw: Z. W. k. 174, S. S. k. 174-175, czesciowo zeznania pozwanych: J. S. k.
249, D. S. (2) k. 248-249, R. S. k. 247-248, zeznania powodki M. S. (1) k. 246-247.

W czasie malzenstwa powodka i pozwany R. S. ciagle sie klocili , w domu mialy miejsce awantury, pozwany
naduzywat alkoholu , pod jego wplywem byl agresywny i pozwana sie go bala. Pozwany czasem nocowal w stodole lub
samochodzie. Powbddka pozostawala w konflikcie rowniez z rodzicami pozwanego.



Relacje powodki z mezem R. S. pogorszyly sie drastycznie zaraz na poczatku 2011 r. po urodzeniu syna O. (w grudniu
2010r.), pozwany zaczal wtedy wynosic rozne rzeczy- w szczegélno$ci narzedzia do swoich rodzicow. Relacje powddki
z teSciami - pozwanymi D. S. (2) i J. S. pogarszaly sie stopniowo.

W 2011 r. powddka M. S. (1) wymienila zamki i nie wpuszczala do domu pozwanego R. S. jak rowniez teSciow
pozwanych D. i J. S.. Pozwany J. S. z pomoca sasiada W. W. w 2012 r. wycial otwor w $cianie domu i wstawil drzwi
aby zrobi¢ osobne wejécie do domu. W kwietniu 2012 r. przed pierwsza Komunig Swietg syna K. S. powddka wraz z
dzieémi wyprowadzila sie z domu.

Dowdd: czesciowo zeznania swiadkoéow: J. J. (2) k. 173-174, Z. W. k. 174, S. S. k. 174-175, A. B. k.
216-217, M. F. k. 217, czesciowo zeznania pozwanych: R. S. k. 247-248, D. S. (2) k. 248-249, J. S. k.
249, zeznania powodki M. S. (1) k. 246-247.

Pismem z dnia 19.05.2011 r. skierowanym w imieniu pozwanej D. S. (2) przez radce prawnego do powodki M. S. (1)
a zatytulowanym pismo przedprocesowe, w zwigzku z powtarzajacymi sie przypadkami zniewazania, szantazowania,
naruszania dobrego imienia i ublizania D. S. (2) przez powodke pozwana wnosila o zaprzestanie tych zachowan.
Jednocze$nie informowala, ze w przypadku podjecia jakichkolwiek w/w dzialan sprawa zostanie skierowana na droge
postepowania sadowego. Z kolei dzialajgc w imieniu R. S. radca prawny wnosil o zaprzestanie wyrzucania go z domu
i twierdzil , Ze zmiana zamkow przez powodke pozbawita go mozliwosci wejscia do domu. Wnosil tez o zaprzestanie
wszczynania klétni i awantur oraz o to by jego teSciowa J. R. nie przychodzila na jego posesje podczas jego obecnosci.
W piSmie wskazano, ze pozwany R. S. jest jedynym zywicielem rodziny, pracuje takze nocami , bo jest kierowca tira
i nie zgadza sie z posadzaniem go o zdrade. Pozwany podnosil tez, ze jezeli stosunek powddki do meza nie ulegnie
poprawie jest on sklonny skierowac¢ pozew o separacje lub rozwod, proponujac w tym przypadku sprzedaz samochodu
i podzielenie pieniedzy po polowie miedzy nimi, przepisanie konta na swoje nazwisko, podzielenie domu tak aby
pozwany mogl zamieszkaé w jednej czedci a powddka z dzieémi w drugiej czesci.

Dowéd: pismo przedprocesowe z dnia 19.05.2011 r. k. 104-105, zeznania pozwanych: R. S. k.
247-248, D. S. (2) k. 248-249, J. S. k. 249.

Decyzja z dnia 18.01.2013 r. W6jt Gminy S. orzekl o wymeldowaniu powo6dki M. S. (1) oraz jej maloletnich dzieci: K.
S.,D.S. (1), O. S. zlokalu nr (...) w miejscowo$ci W.. Postepowanie administracyjne o wymeldowanie zostalo wszczete
na wniosek pozwanej D. S. (2), ktdra wskazala, ze M. S. (1) wraz z dzieémi wyprowadzila sie z w/w lokalu pod koniec
kwietnia 2012 r. i zamieszkuje w B. (...) w gminie R..

W uzasadnieniu decyzji stwierdzono, ze M. S. (1) spelnila przeslanke niezbedna do wymeldowania z pobytu stalego
(dobrowolne i trwale opuszczenie lokalu).

Dowéd: decyzja Wojta Gminy S. z dnia 18.01.2013 r. k. 4-6.

Poniewaz pozwany R. S. juz od kwietnia 2011 r. nie lozyl na utrzymanie maloletnich synéw stron (powodka miala
jedynie $wiadczenie na niepelnosprawne dziecko w kwocie 1000 zl) powddka w dniu 7.06.2011 r. ztozyla do tut. Sadu
pozew o alimenty.

W dniu 31.08.2011 r. strony zawarly przed sadem ugode (sygn. akt IIT RC 109/11) na mocy ktérej pozwany R. S.
zobowiazal sie placi¢ alimenty na rzecz syna K. S. po 400 zl miesiecznie, D. S. (1) po 200 zl miesiecznie, O. S. po
250 zI miesiecznie — do rak matki maloletnich M. S. (1) do dnia 10 —go kazdego nastepujacego po sobie miesiaca z
gory z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat w terminie — poczawszy od dnia
13.07.2011T.

Dowdéd: zalegajagcy w aktach sprawy tut. Sqdu sygn. III RC 109/11: protokél rozprawy z dnia
31.08.2011 r. zawierajqcy ugode stron k. 24-26.



Wyrokiem z dnia 8.05.2013 r. sygn. III RC 249/12 Sad Rejonowy w Bochni zasadzil od pozwanego R. S. alimenty
na rzecz maloletnich dzieci: K. S. w wysoko$ci 600 zl miesiecznie, D. S. (1) w wysokoéci 500 zt miesiecznie, O. S. w
wysokosci 500 zl miesiecznie — do rak matki maloletnich M. S. (1) do dnia 10 —go kazdego nastepujacego po sobie
miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktbrejkolwiek z rat — poczawszy od dnia
12.11.2012 r. w miejsce alimentow zasgdzonych wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30.05.2012 r. sygn.
akt I ACa 477/12.

Dowdéd: zalegajacy w aktach Sadu Rejonowego w Bochni sygn. III RC 249/12 wyrok z dnia
8.05.2013 . k. 87.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2014r. sygn. akt I Ns 539/12 w sprawie o podzial majatku
wspolnego M. S. (1) i R. S. Sad zasadzil od R. S. na rzecz M. S. (1) kwote 19 999 zl tytulem doplaty do jej udzialu w
majatku wspdlnym (pkt IV).

Wymieniong kwote pieniezna w wysokosci 19 999 zt Sad postanowil rozlozy¢ na 8 rat w kwocie 2499 z} pierwsza rata
i w kwocie po 2500 zl pozostate siedem rat ptatnych:

- pierwsza rata w kwocie 2499 z} platna w terminie 1 miesigca od prawomocno$ci niniejszego postanowienia,
- druga rata w kwocie 2500 zl platna w terminie 4 miesiecy od prawomocnosci niniejszego postanowienia,

- trzecia rata w kwocie 2500 z} platna w terminie 8 miesiecy od prawomocno$ci niniejszego postanowienia,

- czwarta rata w kwocie 2500 zl platna w terminie 12 miesiecy od prawomocnoéci niniejszego postanowienia
- piata rata w kwocie 2500 zl platna w terminie 16 miesiecy od prawomocnoéci niniejszego postanowienia,

- szosta rata w kwocie 2500 zl platna w terminie 20 miesiecy od prawomocno$ci niniejszego postanowienia,
- sibdma rata w kwocie 2500 z} ptatna w terminie 24 miesiecy od prawomocno$ci niniejszego postanowienia,
- 6sma rata w kwocie 2500 zt platna w terminie 28 miesiecy od prawomocnoéci niniejszego postanowienia,

z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat (pkt V).

Dowéd: zalegajgce w aktach sprawy tut. Sqdu sygn. I Ns 539/12 postanowienie z dnia 19.03.2014
r. k. 298-299.

Po uprawomocnieniu sie¢ postanowienia o podzial majatku wspoélnego powddka wystapita do Komornika, ktory
wszczat egzekucje przeciwko dluznikowi R. S.. P. to okazalo sie bezskuteczne.

Postanowieniem z dnia 16.01.2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w B. M. S. (2) na podstawie art.
824 § 1 pkt 3 kpc umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie sygn. Km 1443/14 prowadzonej z wniosku M. S. (1)
przeciwko R. S. na podstawie tytulu wykonawczego tut. Sadu z dnia 19.03.2014 r. sygn. akt. Ns 539/12.

Dowdéd: postanowienie Komornika Sqdowego przy Sadzie Rejonowym w B. z dnia 16.01.2015 r. k.
101-102.

Z za$wiadczenia wystawionego w dniu 31.05.2016 r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B.M. S.
(2) sygn. akt. Kmp 39/11 wynika, ze Komornik prowadzi postepowanie egzekucyjne z wniosku D., O.iK. S. repr. przez
matke M. S. (1) przeciwko dluznikowi R. S. na podstawie tytulu wykonawczego Sadu Rejonowego w Bochni z dnia
8.05.2013 r. w sprawie o sygn. III RC 249/12 o egzekucje nalezno$ci alimentacyjnych. Miesieczne raty alimentow
wynosza kwote 1 600 zl. Stan zalegloéci na dzien 31.05.2016 r. wynosi 5 693,87 zl plus odsetki 1 846,29 zl.



Dowédd: zaswiadczenie Komornika przy t. S. z dnia 31.05.2016 r. k. 230.

Pozwany R. S. ma 36 lat, z zawodu jest Slusarzem — mechanikiem. Mieszka sam we W. pod (...) (obecnie wlasno$ci
jego rodzicow), w domu w ktérym wezesniej mieszkal z powodka i dzieémi. Utrzymuje sie z wynagrodzenia za prace,
pracuje jako kierowca zawodowy w transporcie miedzynarodowym w firmie (...) i zarabia 1780 zl netto oraz dodatek
za prace w nocy w wysokos$ci 200 zl. Z wynagrodzenia pozwanego $ciggane sa alimenty - 900 zl miesiecznie , zatem
na reke pozwany dostaje od 1500 zt do 2000 zl miesiecznie. Od 1.08.2005 r. do 06.06.2011 r. pozwany zatrudniony
byl w firmie (...) we W. na stanowisku kierowcy a od 1.12.2011 r. zostal zatrudniony w firmie (...) . W 2011r. pozwany
bedac w stanie nietrzezwym spowodowal wypadek. Pozwany nie mial zadnych innych nieruchomosci oprocz tych jakie
darowal swoim rodzicom.

Dowéd: swiadectwo pracy z firmy (...) z dnia 6.06.2011 r. k. 74, umowa o prace z dnia 01.12.2011 r.
k. 72, zeznania pozwanego R. S. k. 247-248, czesciowo zeznania powodki M. S. (1) k. 246-247.

Pozwana D. S. (2) ma 58 lat i jest emerytka a pozwany J. S. ma 64 lata i jest rolnikiem. Pozwani mieszkaja we W.
w domu drugiego syna , w ktérym maja ustanowiong shluzebnos§¢ mieszkania. Nadto sg wlascicielami na prawach
ustawowej wspdlnosci majatkowej malzenskiej dzialek nr (...) o powierzchni 0,61 ha polozonych we W. objetych KW

nr (...).
Dowdéd: zeznania pozwanych: D. S. (2) k. 248-249, J. S. k. 249, odpis KW nr (...) k. 239.

Powddka M. S. (1) ma 33 lata i z zawodu jest sprzedawca. Mieszka z dzieémi w domu w B.. Na dzieci ma zasadzone
alimenty od pozwanego, ktory ich nie placi i powddka pobiera alimenty z Funduszu Alimentacyjnego. Na dzien
dzisiejszy pozwany nie wplacil na jej rzecz zadnej raty splaty zasadzonej postanowieniem o podzial majatku wspélnego.

Dowéd: zeznania powodki M. S. (1) k. 246-247.
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw, zeznan Swiadkéw i stron .

Moc dowodowa przedlozonych w sprawie dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, nie budzila zastrzezen
co do ich wiarygodno$ci, dlatego Sad dal im wiare. Zreszta wiekszoé¢ z przedlozonych dokumentéw to dokumenty
urzedowe (wyroki i postanowienie Sadu, postanowienie i zas§wiadczenia Komornika, odpis z KW, akty notarialne,
decyzja) ktore jako sporzadzone przez powolane do tego organy, w zakresie ich dzialania i w przepisanej formie,
stanowily dowod tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Z kolei dokumenty prywatne (umowa o prace,
Swiadectwo pracy, pismo strony) stanowily dowdd tego, ze osoby pod nimi podpisane ztozyly o§wiadczenia w nich
zawarte. Moc dowodowa tych dokumentéw nie byla kwestionowana.

Podstawe ustalen Sadu stanowily takze dowody osobowe w postaci zeznan swiadkow: J. J. (2), Z. W., S. S., A. B.,, M.
F. oraz stron postepowania: pozwanych: R. S., J. S., D. S. (2) i powodki M. S. (1).

Za wiarygodne uznal Sad te zeznania Swiadkow w ktorych wskazywali, ze po §lubie powodka z pozwanym zamieszkali
w domu matki pozwanego, ze remontowali ten dom (S. S., A. B.), ze pozwany zobowiazany byl placi¢ alimenty na dzieci
(Z. W, S. S., A. B.) oraz po rozwodzie i podziale majatku wspdlnego zobowigzany byt zaplaci¢ powodce pieniadze
(A. B.). Na wiare zasluguja ich zeznania takze w czeSci, kiedy wskazywali na ciggle kl6tnie pomiedzy powddka a
pozwanymi, na naduzywanie alkoholu przez pozwanego (A. B.), zmiane zamkéw w drzwiach przez powodke - bo
znajduja po czeéci odzwierciedlenie w zeznaniach stron niniejszego postepowania. W pozostalym zakresie zeznania
tych Swiadkow, kiedy nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonych dowodach badz zostaly zaprzeczone innymi
wiarygodnymi dowodami nie byly dla Sadu wiarygodne.

Nie byly wiarygodne dla Sadu zeznania pozwanych: R. S., J. S., D. S. (2) w czeéci w jakiej wskazywali, ze pozwany
dokonal na rodzicéw darowizny z dnia 07.07.2011 r. tylko z uwagi na to, Ze go poprosili (bo powddka nie wpuszczata
ich do domu) bowiem z pozostalych dowodéw jak chociazby z pisma z dnia 19.05.2011 r. skierowanego przez radce



prawnego do powddki w imieniu pozwanej D. S. (2) wynika, ze juz w tym piSmie sygnalizowano o mozliwym rozwodzie
stron i podziale majatku wspdlnego — pozwani wiedzieli o tym pi$mie, znali jego tre$é (zeznania pozwanych). Nadto
jak zeznal pozwany R. S. juz od kwietnia 2011 r. nie tozyl na utrzymanie dzieci zatem mial §wiadomos§¢ istnienia
zobowiazan z tego tytulu. Takze i w pozostalym zakresie zeznania pozwanych kiedy nie znajdowaly odzwierciedlenia
w zgromadzonych dowodach nie byly dla Sagdu wiarygodne.

Sad obdarzyt wiarygodnoScia zeznania powodki M. S. (1) w cze$ci, w jakiej znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonym
wiarygodnym materiale dowodnym, w szczegbdlno$ci w zeznaniach §wiadkow, jak rowniez i pozwanych bowiem w tym
zakresie brak bylo podstaw aby je kwestionowac.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 527 § 1 ke gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej starannoé$ci mogla sie dowiedzieé¢. Czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynno$ci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynnoSci ( § 2). Jezeli wskutek czynno$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta
wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli (§ 3).

Zgodnie natomiast z art. 528 ke jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnoSci za
bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Natomiast art. 529 ke stanowi: jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze
$wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek
dokonania darowizny.

Z kolei zgodnie z art. 530 ke przepisy artykuldéw poprzedzajacych stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy dtuznik
dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli.

W przedmiotowe]j sprawie powddka M. S. (1) dzialajagca imieniem wlasnym oraz jako przedstawiciel ustawowy
maloletnich K. S., D. S. (1) i O. S. wniosla pozew przeciwko R. S., J. S. i D. S. (2) o uznanie czynno$¢ prawnej za
bezskuteczna.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnieé¢ sie do legitymacji procesowej stron niniejszego postepowania.

Art. 531 § 1 ke stanowi, ze uznanie za bezskuteczng czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzycieli nastepuje w drodze powoddztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktéra wskutek tej czynnosci uzyskata
korzy$¢ majatkowa.

Legitymacja czynna do wytoczenia powddztwa lub podniesienia zarzutu przystluguje wierzycielowi i taka legitymacje
niewatpliwie maja powodowie w niniejszej sprawie. Natomiast legitymacje bierna w procesie paulianskim posiada
zasadniczo osoba, ktora z zaskarzonej czynnosci uzyskata korzysé majatkowa tzw. osoba trzecia — w niniejszej sprawie
pozwani D. S. (2) iJ. S.. Dluznik nie jest strong procesu paulianskiego (por. Andrzej Janiak, komentarz do art. 531 ke,
Lex/2014). Poniewaz w przedmiotowej sprawie pozwany R. S. jest dluznikiem powodéw a nie osoba trzecia zatem nie
posiada legitymacji biernej w niniejszej sprawie i stosownie do art. 531 § 1 kc pow6dztwo w stosunku do pozwanego
R. S. nalezalo oddali¢ orzekajac jak w pkt III wyroku.

Celem instytucji skargi paulianskiej jest ochrona interesow wierzyciela na wypadek nielojalnego (czy wrecz
nieuczciwego) postepowania dluznika, ktéry z pokrzywdzeniem wierzyciela wyzbywa sie sktadnikow swego majatku



na rzecz osob trzecich lub majatek ten obcigza, zaciagajac kolejne zobowigzania i w ten spos6b stwarza lub pogltebia
stan swojej niewyplacalno$ci (M. Pyziak-Szafnicka (w:) System prawa prywatnego, t. 6, s. 1226 i n.).

Konstrukcja ochrony paulianskiej oparta jest na instytucji wzglednej bezskuteczno$ci czynnosci prawnej dokonanej
przez dhuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela (wyrok SN z 5 czerwca 2002 r., II CKN 1336/00, LEX nr 55083).
Ochrona ta polega na mozliwo$ci zaskarzenia przez wierzyciela krzywdzacej go czynnoéci prawnej celem uznania
tej czynnosci za bezskuteczna wzgledem niego. W razie uwzglednienia tego zadania przez sad wierzyciel uzyskuje
mozliwo$§¢ dochodzenia zaspokojenia od osoby trzeciej, bedgcej strong czynnoéci prawnej uznanej za bezskuteczng
wobec skarzacego, z ograniczeniem do przedmiotow majatkowych, ktdre wskutek zaskarzonej czynno$ci wyszly z
majatku dluznika lub do niego nie weszly (A. Janiak, Komentarz do art. 527 k.c. , Lex/2010).

Przestankami ochrony paulianskiej zgodnie z art. 527 k.c. sa: 1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w
postaci wierzytelnoéci; 2) dokonanie przez dtuznika czynnos$ci prawnej z osoba trzecia; 3) pokrzywdzenie wierzyciela
wskutek czynnoSci prawnej dokonanej przez dluznika; 4) dokonanie przez dluznika czynnoéci ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela; 5) uzyskanie wskutek tej czynno$ci korzys$ci majatkowej przez osobe trzecig; 6) dzialanie
osoby trzeciej w zlej wierze.

Wskazane powyzej przestanki musza wystgpi¢ kumulatywnie, a ciezar ich udowodnienia co do zasady - zgodnie z
regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. - obcigza wierzyciela, ktory jest uprawniony do zaskarzenia czynnos$ci prawnej
dluznika.

Pozwani zarzucali w niniejszej sprawie, ze w dacie przedmiotowej umowy darowizny z dnia 7.07.2011 r. powodom nie
przystugiwaly opisane w pozwie wierzytelnoéci wzgledem R. S..

Nalezy wskazaé, ze pierwszej kolejnosci w §wietle art. 527 ke koniecznym jest istnienie wierzytelno$ci pienieznej w
chwili wytoczenia powddztwa, ktéra musi mie¢ charakter zaskarzalny. Wierzytelno$¢ ta nie musi by¢ ani wymagalna
w chwili wytoczenia powodztwa, ani stwierdzona wyrokiem. Przedmiotem ochrony sa rézne wierzytelnoSci, nawet
pierwotnie niepieniezne, w ktérych pojawilo sie zastepcze Swiadczenie pieniezne, np. wynikajace z bezpodstawnego
wzbogacenia czy nienaleznego $wiadczenia ( por. wyrok SN z dnia 15 lutego 2013 r., I CSK 323/12, LEX 1308002,
wyrok SA w Poznaniu z dnia 10 pazdziernika 201 r., I ACz 1652/12, LEX 1220604). Sad w niniejszym skladzie w pelni
akceptuje stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tym orzeczeniu.

Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego wynika, ze powodce przystuguje w stosunku do R. S.
wierzytelno$¢ wynikajaca z pkt. IV-go i V-go postanowienia Sagdu Rejonowego w B. z dnia 19 marca 2014r. wydanego
we sprawie o podzial majatku wspo6lnego, sygn. akt INs 539/12 — w kwocie 19 999 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opbznienie a powodom K. S., D. S. (1) i O. S. przystuguje wierzytelno$¢ wynikajaca z: ugody zawartej w dniu 31 sierpnia
2011 r. przed Sagdem Rejonowym w B. w sprawie o sygn. akt III RC 109/11, wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z
dnia 19 marca 2012r. sygn. akt IC 850/11 i wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 maja 2012r. sygn. akt I
ACa 477/12 oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Bochni z dnia 8 maja 2013 r. sygn. akt III RC 249/12 — z tytulu alimentow
zaleglych w wysoko$ci 5 693,87 z1 wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzié¢, ze powodowie niewatpliwie posiadaja wierzytelnoSci w stosunku do dtuznika
R. S., ktdre zostaly zasadzone na mocy wyzej opisanych orzeczen Sadow.

Dhuznik powodéw w dniu 7.07.2011 r. darowal swoim rodzicom pozwanym D. S. (2) i J. S. (Akt notarialny Rep. A
nr (...)) nieruchomo$¢ skladajaca sie z dzialek nr (...) o powierzchni 0,61 ha polozonych we W. wraz z czeSciami
skladowymi zatem dokonal czynnos$ci prawnej z osoba trzecia.

Whnikliwa analiza materialu dowodowego w niniejszej sprawie pozwolila ustali¢, iz pomiedzy pozwanymi a pow6dka
byly ciagle klbtnie, awantury szczegolnie od poczatku 2011 r. (por. art. 530 kc). Pozwany R. S. bedac przestuchiwany
przyznal, ze od kwietnia 2011 r. nie lozyl na utrzymanie dzieci nadto w odpowiedzi na pozew wskazal, ze w dniu
wykonywania darowizny na rzecz rodzicow wiedzial o pozwie o alimenty na rzecz maloletnich powodéw zlozonym



przez powodke w czerwcu 2011 r. Ponadto w piSmie z dnia 19.05.2011 r. skierowanym przez radce prawnego do
powodki w imieniu pozwanej D. S. (2) (wiedzieli o nim wszyscy pozwani) wskazywano juz, iz moze doj$¢ do rozwodu
i podzialu majatku wspoélnego powddki i pozwanego R. S.. Poza tym nalezy tez podkresli¢, iz strony w trakcie
sprawy rozwodowej poczatkowo wnosily o orzeczenie rozwodu z wylacznej winy strony przeciwnej, wnioskowatly
o przeprowadzenie dowodow na ta okolicznoéé. Ostatecznie jednak malzenistwo ich (na zgodny wniosek) zostalo
rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 19.03.2012 r. sygn. akt I C 850/11 (oraz
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30.05.2012 r. sygn. akt I ACa 477/12) — bez orzekania o winie stron.

Czynnoé¢ prawna dluznika moze zostaé zaskarzona skarga paulinska tylko wtedy, gdy zostala dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli tj. jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny
w wyzszym stopniu, niz byl poprzednio. W judykaturze przyjmuje sie na ogél, ze niewyplacalnoéé dluznika w
rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku dluznika, w ktérym egzekucja nie moze przynies$é zaspokojenia
wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi a akcje paulinska uzasadnia kazde powiekszenie
niewyplacalno$ci, bez wzgledu na jego rozmiar (wyrok SA w Warszawie z 19 listopada 1997 r., I ACa 737/97, Apel. W-
wa 1998, nr 4, poz. 36; wyrok SN z 24 stycznia 2000 r., III CKN 554,/98, LEX nr 52736, wyrok SA w Lublinie z 19 marca
1997 r., I ACa 27/97, Apel. Lub. 1997, nr 4, poz. 19). Nadto nalezy podkreslié, ze dla stwierdzenia niewyplacalnos$ci
dluznika nie jest nawet konieczne wszczecie postepowania egzekucyjnego i wykazanie jego nieskuteczno$ci. Wierzyciel
moze wykazywaé niewyplacalno$¢ dtuznika za pomoca wszelkich dowodow, a nie tylko poprzez przeprowadzenie
nieskutecznej egzekucji (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 6 grudnia 1996 r., I ACr 853/96, Apel.-W-wa 1997, nr 3,
s. 23A., Rzetecka-Gil, Komentarz do art. 527 k.c., LEX/2011).

W niniejszej sprawie z wniosku wierzyciela (powodéw) toczy sie komornicze postepowanie egzekucyjne pod sygn.
akt Kmp 39/11 dotyczace zadluZenia alimentacyjnego (stan zaleglosci na dzien 31.05.2016 r. wynosi 5 693,87 zl
plus odsetki 1 846,29 zl), ponadto postepowanie egzekucyjne z wniosku M. S. (1) przeciwko R. S. na podstawie
tytulu wykonawczego tut. Sadu z dnia 19.03.2014 r. sygn. akt. Ns 539/12 (podzial majatku wspdlnego) okazalo sie
bezskuteczne i postanowieniem z dnia 16.01.2015 r. Komornik przy t. S. umorzyl postepowanie egzekucyjne w sprawie
sygn. Km 1443/14.

W orzecznictwie przyjeto, ze pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (wyrok SN z dnia 28 listopada 2001 r., IV CKN
525/2000, Biul. SN 2002, nr 5, s. 11; takze wyrok SN z dnia 14 lutego 2008 r., IT CSK 503/07, LEX nr 496375). W
rozpatrywanej sprawie pozwany R. S. na skutek dokonanej na rzecz swoich rodzicéw darowizny z dnia 7.07.2011 .
stat sie calkowicie niewyplacalny ,bo jego wynagrodzenie za prace nie wystarcza na pokrycie alimentéw, bezskuteczne
okazalo sie tez postepowanie egzekucyjne kwoty 19 999 z} z podzialu majatku wspdlnego stron co potwierdzil w czasie
przestuchania sam pozwany R. S. — powyzsze bez watpienia utrudnia wyegzekwowanie nalezno$ci przez wierzycieli
(powodéw) od dtuznika R. S..

Dalej nalezy stwierdzi¢, ze dla skuteczno$ci skargi paulianskiej nie jest konieczne, by w zamiarze dluznika lezalo
pokrzywdzenie wierzycieli ani tez by zamiar ten skierowany byl przeciwko okreslonemu wierzycielowi. Wystarczy, ze
dluznik ma §wiadomoéé pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomoéé taka istnieje, gdy dtuznik wie, ze na skutek czynnoéci
prawnej okres$lone aktywa wyjda z jego majatku i, Ze z tego powodu wierzyciele beda mieli trudno$ci z zaspokojeniem,
a w konsekwencji nastapi ich pokrzywdzenie (A. Ohanowicz (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 1, s. 948).

W rozpatrywanej sprawie dluznik niewatpliwie w chwili zawierania umowy darowizny z rodzicami D. S. (2) i J. S. i
przekazania im nieruchomo$ci w miejscowosci W. w dniu 7.07.2011 r. wiedzial o istnieniu wierzycieli bowiem nie lozyl
na utrzymanie dzieci juz od kwietnia 2011 r., wiedzial o ztozonym pozwie o alimenty w czerwcu 2011 r., nadto liczyl
sie tez z rozwodem (pismo do powodki z dnia 19.05.2011 r.) tym bardziej, ze pomiedzy stronami byly ciagle klotnie
i awantury od co najmniej poczatku 2011 r. Zatem majac na uwadze powyzsze okolicznoéci a takze fakt, ze dtuznik
byt osoba dorosla, posiadajaca dos§wiadczenie zyciowe bez watpienia zdawal sobie sprawe, ze dokonujac darowizny na
rzecz rodzicow pozbawia sie wlasnosci nieruchomosci, z ktérej mogly by by¢ prowadzone egzekucje przez wierzycieli.



Z punktu widzenia mozliwoSci skorzystania przez wierzyciela z ochrony paulianskiej istotne jest, aby zaskarzona
czynno$¢ prawna przyniosla jakiej$ osobie trzeciej korzy$¢ majatkowa. Do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala taka
korzy$é, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynno$ci prawnej dtuznika nabyla ona rzecz lub prawo albo zostala
zwolniona z obowiazku, co spowodowalo niekorzystng zmiane w majatku dtuznika prowadzaca do pokrzywdzenia
wierzycieli (wyrok SN z 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, LEX nr 147235). Pozwani D. S. (2) i J. S. na podstawie
notarialnej umowy darowizny dokonanej przez dluznika R. S. stali sie wlascicielami nieruchomosci w miejscowosci
W. zatem niewatpliwie uzyskali korzy$¢ majatkows, a tym samym wierzyciele dtuznika zostali pokrzywdzeni.

Poniewaz osobg na rzecz ktérej R. S. dokonal darowizny sg jego rodzice to na zasadzie art. 527 § 3 k.c. wierzyciel
nie musi wykazywac, ze osoba trzecia wiedziala lub przy dolozeniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzied, iz
dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli — bowiem okoliczno$¢ ta jest objeta domniemaniem
prawnym. Wskazuje sie, zZe uzasadnieniem dla wprowadzenia tego domniemania jest takze okolicznos$é, iz osoby
bliskie gotowe sa do niesienia pomocy dtuznikowi i dlatego bardziej sa sklonne do zawarcia nieuczciwej transakgji.
Nadto gdy czynno$¢ dokonana jest na rzecz osoby pozostajacej w bliskim stosunku faktycznym z dtuznikiem, moga
mie¢ miejsce takie sytuacje, gdy dluznik nie bedzie pozbawiony faktycznego dysponowania korzyscia (A. Rzetecka-
Gil Komentarz do art. 527 k.c., Lex/2011.). Taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie bowiem pozwany
R. S. nadal mieszka w tym domu, ktéry darowali mu w 2008 r. rodzice i ktéry nastepnie w dniu 7.07.2011 r. pozwany
darowal swoim rodzicom. Nalezy tez podkresli¢, ze pozwani D. S. (2) i J. S. nigdy w tym domu nie mieszkali bo maja
ustanowiona stuzebno$¢ mieszkania u drugiego z synéw i ich twierdzenia, ze chcieli zwrotu darowizny, bo powodka
ich nie wpuszczala do domu a chcg mie¢ zabezpieczony byt nie znajduja w tej sytuacji zadnego uzasadnienia; pozwani
mogli bowiem wystapi¢ z pozwem o ochrone stuzebnoéci i w ten sposob uzyskaé zabezpieczenie swoich praw.

W ocenie Sadu przestanki warunkujace mozliwosé skorzystania przez uprawnionego — powodéw w niniejszej sprawie
- z ochrony paulianskiej zostaly wypelnione.

Pozwani podnosili takze , ze zadanie powod6w jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spotecznego a to z uwagi na
uwadze okoliczno$ci w ktérych doszlo do przeniesienia wlasnoéci ( art. 5 k.c. ) . W ocenie Sadu zarzut pozwanych
w tym zakresie jest chybiony . Pozwani — wbrew temu co twierdza- maja i mieli takze wcze$nie , gdzie mieszkac ,
bo posiadaja tytul ( w postaci stuzebnosci mieszkania ) do zamieszkiwania na innej nieruchomoéci , ktéra przekazali
swojemu drugiemu synowi.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, jak rowniez fakt wypelnienia przestanek dla skutecznosci skargi paulianskiej
z art. 527 k.c. w zwigzku z art. 530 kc Sad uznal za bezskuteczna w stosunku do pow6dki umowe darowizny z dnia 77
lipca 2011 1. Rep. (...) zawarta pomiedzy R. S. a J. S.i D. S. (2), ktérej przystuguje w stosunku do R. S. wierzytelnoéc
wynikajaca z pkt. IV-go i V-go postanowienia tut. Sadu z dnia 19 marca 2014r. sygn. akt INs 539/12 — w kwocie 19
999 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opo6Znienie i orzekl jak w pkt I wyroku. Sad uznal réwniez za bezskuteczna
w stosunku do powodéw K. S., D. S. (1) i O. S. w/w umowe darowizny z dnia 7 lipca 2011 r., ktérym przystuguje w
stosunku do R. S. wierzytelno$¢ wynikajaca z : ugody zawartej w dniu 31 sierpnia 2011 r. przed Sagdem Rejonowym
w B. w sprawie o sygn. akt IIT RC 109/11, wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 19 marca 2012r. sygn. akt
IC 850/11 i wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 maja 2012r. sygn. akt I ACa 477/12 oraz wyroku Sadu
Rejonowego w Bochni z dnia 8 maja 2013 r. sygn. akt III RC 249/12 — z tytulu alimentéw zaleglych w wysokosci 5
693,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opoZnienie i orzekt jak w pkt IT wyroku.

Pozwani podnosili takze , ze zadanie powodow jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego a to z uwagi na
uwadze okolicznosci w ktorych doszlo do przeniesienia wlasnosci ( art. 5 k.c. ) . W ocenie Sadu zarzut pozwanych
w tym zakresie jest chybiony . Pozwani — wbrew temu co twierdza maja i mieli takze wcze$nie , gdzie mieszkac , bo
posiadaja tytul — w postaci stuzebnoéci mieszkania - do zamieszkiwania na innej nieruchomoéci , ktéra przekazali
swojemu drugiemu synowi.



Wobec powyzszego (majac na uwadze sformulowane przez powddke zadanie pozwu) zasadnym stalo sie oddalenie
wniosku powodéw o zabezpieczenie roszczenia poprzez wpis hipoteki przymusowej w dziale IV-tym KW Nr (...) do
kwoty 5000 zl i orzeczenie jak w pkt IV wyroku.

W $wietle powyzszego, na mocy powolanych przepiséw orzeczono jak w sentencji.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc.

Powodka oraz pozwany R. S. byli reprezentowani w niniejszej sprawie przez pelnomocnikéw z urzedu. Poniewaz
powodztwo w stosunku do pozwanego R. S. zostalo oddalone Sad zasadzil od powddki na rzecz adw. M. M. —Kancelaria
Adwokacka w T. tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna $wiadczong pozwanemu R. S. z urzedu kwote 2 952 z} i
orzekl jak w pkt VI wyroku.

PozwaniJ. S.1D. S. (2) przegrali sprawe i Sad zasadzil od tychze pozwanych na rzecz adw. Z. P. —Kancelaria Adwokacka
w T. tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna §wiadczonga powodce z urzedu kwote 2 952 z} orzekajac jak w pkt V
wyroku.
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