Sygn. akt: I C 75/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.

Sad Rejonowy w Brzesku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Agata Gawlowska-Sobusiak
Protokolant: Paulina Wqs

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2016 r. w Brzesku

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. P.

przeciwko (...) z siedzibg w P. dzialajgca przez (...) Spolka Akcyjna Oddzial w P.z siedzibg w W.
o zaplate

I. umarza postepowanie co do kwoty 9 333,68 zl (dziewiec tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote 68/100);

I1. zasadza od strony pozwanej (...) z siedziba w P. dzialajaca przez (...) Spbétka Akcyjna Oddzial w P. (...) z siedziba
w W. na rzecz powddki E. P. nastepujace kwoty:

a) kwote 7 604,11 zl (siedem tysiecy sze$éset cztery zlote 11/100) z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi
od dnia 23 lutego 2015r. do dnia zaplaty,

b) kwote 1 298,16 7l (jeden tysiac dwiescie dziewiecdziesiat osiem zlotych 16/100) z odsetkami ustawowymi za
opdznienie liczonymi od dnia 30 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty,

c¢) odsetki ustawowe od kwoty 4 666,84 zl (cztery tysigce sze$éset sze$c¢dziesiat sze$¢ zlotych 84/100) liczone od dnia
23 lutego 2015r. do dnia 13 sierpnia 2015r.,

d) odsetki ustawowe od kwoty 4 666,84 zl (cztery tysiace sze$cset sze$cdziesiat szes¢ zlotych 84/100) liczone od dnia
23 lutego 2015r. do dnia 13 sierpnia 2015r. oraz od dnia 5 wrze$nia 2015r. do dnia 21 wrze$nia 2015r.,

e) kwote 615,00 zl (sze$¢set pietnascie zlotych 00/100);
II1. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

IV. zasadza od strony pozwanej (...) z siedziba w P. dzialajaca przez (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. (...) z siedziba w
W. na rzecz powo6dki E. P. kwote 4160,00 zt (cztery tysigce sto sze$c¢dziesiat zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw
procesu, w tym kwota 2 400,00 z} tytulem wynagrodzenia radcowskiego i kwota 17,00 zt tytulem zwrotu oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.



Sedzia
SR Agata Gawlowska — Sobusiak

Sygn. akt I C 75/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Rejonowego w Brzesku z dnia 29 listopada 2016 r.

Powodka E. P. domagala sie zasadzenia od strony pozwanej (...) z siedziba w P. dzialajaca przez (...) Spotka Akcyjna
Oddzial w P. (...) z siedzibg w W. kwoty 16 937, 79 z} z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi:

- od kwoty 16 322, 79 zt od dnia 6 paZdziernika 2014 r do dnia zaplaty,
- od kwoty 615, 00 z od dnia doreczenia nakazu zaplaty do dnia zaplaty.

Ostatecznie powodka cofnetla pozew co do kwoty 9 333, 68 zl (pismo z dnia 10 marca 2016 r) i domagala sie
zasadzenia nastepujacych kwot (pismo z dnia 10 pazdziernika 2016 r):

- kwoty 7 604, 11 zl (w tym kwota 615, 00 zl tytulem zwrotu kosztéw prywatnej opinii) z odsetkami ustawowymi
za opdznienie liczonymi od dnia 23 lutego 2015 r do dnia zaplaty,

- kwoty 1 913,16 zI z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 29 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty
(rozszerzenie powodztwa zawarte w piSmie z dnia 23 sierpnia 2016 r, doreczonym stronie pozwanej dnia 29 sierpnia
2016 1)

- odsetek ustawowych naliczonych od kwoty 4 666,84 zl od dnia 23 lutego 2015 r do dnia 3 wrze$nia 2015,
- odsetek ustawowych naliczonych od kwoty 4 666, 84 zl od dnia 23 lutego 2015 r do dnia 21 wrze$nia 2015 .

(rozszerzenie i ostateczne sprecyzowanie zagdania pozwu doreczone stronie pozwanej bezpos$rednio przez Sad dnia 21
listopada 2016 1).

Nadto powodka wniosla o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego w podwdjnej
wysokosci.

W uzasadnieniu pozwu oraz w dalszych pismach procesowych powodka podniosta, ze w dniu 6 wrzesnia 2014r. w
miejscowosci D. na drodze gminnej prowadzacej z drogi krajowej DK (...) w kierunku P. doszlo do wypadku drogowego.
Na tuku drogi kierowany przez powddke samochéd osobowy marki H. (...) o nr rej. (...) zderzyl sie z jadacym z
naprzeciwka samochodem marki O. (...) o nr rej (...) kierowanym przez M. K., przez co oba pojazdy ulegly znacznemu
uszkodzeniu. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzesku z dnia 22 stycznia 2015r. sygn. akt II K 842/14
postepowanie karne wobec powodki warunkowo umorzono na okres proby wynoszacy 1 rok. Natomiast kierujaca
samochodem marki O. (...) M. K. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzesku z dnia 30 marca 2015r.
sygn. akt II W 186/15 zostala skazana na kare grzywny w kwocie 200, 00 zl. Zaréwno sad, jak i powolany w sprawie
karnej biegly, nie okreslili stopnia przyczynienia sie uczestniczek do wypadku drogowego, przez co uznaé nalezy, ze
przyczynily sie one do zaistnienia wypadku w réwnym stopniu.

Dalej powodka podniosta, ze kierujaca samochodem marki O. (...) M. K. w dacie wypadku posiadala wazne
ubezpieczenie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej. Wobec powyzszego powodka zglosila
szkode stronie pozwanej, ale strona pozwana decyzja z dnia 24 lutego 2015r. odmoéwita wyplaty odszkodowania
powolujac sie na brak podstaw do przyjecia winy kierujacej samochodem marki O. (...) M. K. za zaistniale zdarzenie.
Dopiero po wniesieniu pozwu w przedmiotowej sprawie, w dniu 3 wrze$nia 2015r. strona pozwana wyplacita powodce



cze$é dochodzonego odszkodowania w kwocie 4 666,84 z1, natomiast w dniu 21 wrzeénia 2015r. dalszg kwote 4 666,84
z} — lacznie 9 333, 68 zl i w tym zakresie powddka cofneta pozew, wnoszac jednak o zwrot kosztoéw procesu.

Odno$nie wysoko$ci odszkodowania, powddka powolala sie na wycene szkody sporzadzona na jej prywatne zlecenie
przez rzeczoznawce inz. J. P., ktéremu wyplacila wynagrodzenie w kwocie 615, 00 zl. Powddka podkreslila, ze
dokonanie przez prywatnego rzeczoznawce ogledzin pojazdu, ustalenie zakresu uszkodzen i sporzadzenie kosztorysu
bylo wydatkiem koniecznym i celowym do dochodzenia wyplaty odszkodowania na drodze sagdowej. Z tego tez wzgledu
powbdka domaga sie zwrotu wyzej wymienionej kwoty 615, 00 zl.

Powddka podniosla, ze rzeczoznawca oszacowal wysoko$¢ szkody w samochodzie marki H. (...) na kwote 32 645,58
zl, a przyjmujac réwny stopien przyczynienia obu uczestnikow wypadku drogowego powodka tytulem odszkodowania
winna otrzymaé 50% wymienionej kwoty, tj. kwoty 16 322, 79 zl. Takiej kwoty powbddka pierwotnie domagatl sie
pozwem, a po wyplacie przez strone pozwana kwoty 9 333, 68 zl, ograniczyla powddztwo do kwoty 7 604, 11 zl,
w tym 615, 00 z} tytutem zwrotu kosztéw prywatnej opinii. Po zapoznaniu sie z opinig bieglego sadowego z zakresu
szacowania pojazdéw mechanicznych mgr inz. J. S. sporzadzona w przedmiotowej sprawie, w ktérej wysoko$é szkody
zostala oszacowana na kwote 36 471, 89 zl, powddka rozszerzyta powodztwo o kwote 1 913, 16 zl.

Odnoszac sie do zarzutdéw strony pozwanej, ze samochdd marki H. (...) stanowi wspoétwlasnoé¢ powodki i jej meza,
powodka podala, iz wraz z mezem pozostaja we wspdlnoéci majatkowej i moze domagac sie zaplaty odszkodowania
w caloéci na swoja rzecz.

Sad Rejonowy w Brzesku nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 30 wrze$nia 2015r. sygn.
akt I Nc 991/15 zobowigzal strone pozwana do zaplaty na rzecz powddki kwoty 16 937,79 zt z odsetkami ustawowymi
oraz kosztami procesu.

Od powyzszego nakazu zaplaty sprzeciw zlozyla strona pozwana.

W sprzeciwie oraz w dalszych pismach procesowych strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona pozwana w pierwszej kolejnoSci zarzucila, ze powodka pozwala Oddzial, ktéry nie ma zdolnosci sadowej i
tym samym powodztwo powinno ulec odrzuceniu. W stanie prawnych obowigzujacym na dzieni wniesienia pozwu
obowiazywala ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej z dnia 22 maja 2003r., ktéra nadawata zdolno$¢ sadowa tylko
glébwnemu oddzialowi zagranicznemu zakladu ubezpieczen, czyli takiemu, ktérego przedsiebiorca ma swa gléwna
siedzibe poza granicami Unii Europejskie;j.

Dalej, strona pozwana kwestionowal roszczenie powddki co do wysoko$ci. Strona pozwana podniosla, ze
przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w ktérym ustalila warto$é szkody na kwote 18 667, 36 zl. Zdaniem strony
pozwanej warto$¢ ta zostala ustalona prawidlowo i stanowi niezawyzone koszty naprawy samochodu marki H. (...).
Majac na uwadze to, ze powodka przyczynila sie do wypadku drogowego w 50%, strona pozwana wyplacita powddce
50% wyzej wymienionej kwoty tj. 9 333,68 zl, w dwdch transzach: w dniu 3 wrzesnia 2015r. kwote 4 666,84 zI, a w
dniu 21 wrze$nia 20151. kwote 4 666, 84 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie do dnia pierwszej wyplaty
w kwocie 42,96 zl (odsetki naliczone od kwoty 9 333, 68 zl za okres od dnia 14 sierpnia 2015 r do
dnia 4 wrzesnia 2015 r). Strona pozwana dodala, ze samochodu marki H. (...) w chwili wypadku by} pojazdem
wieloletnim, znacznie wyeksploatowanym, a czeSci w nim zamontowane, z uwagi na okres eksploatacji pojazdu,
nie mozna uznac¢ za odpowiadajace warto$ci i jakoSci czeSci nowych, oryginalnych. Naprawa tego samochodu przy
uzyciu dostepnych czeSci alternatywnych oryginalnych, zgodnych ze specyfikacja producenta pojazdu, pozwala na
przywrocenie tego samochodu do stanu sprzed szkody, a nawet do polepszenia jego stanu technicznego, z uwagi na
zamontowanie w nim cze$ci nowych, niewyeksploatowanych. Nie jest zatem uzasadnione przyznanie odszkodowania
w kwocie przekraczajacej koszty naprawy samochodu marki H. (...) przy uzyciu czesci oryginalnych. Naprawienie
szkody ma bowiem wyréwnaé ubytek majatkowy poszkodowanego i nie moze prowadzi¢ do jego wzbogacenia.



Strona pozwana zarzucila takze, ze bezzasadne jest zadanie pokrycia kosztow prywatnych ogledzin, ustalenia zakresu
uszkodzen i sporzadzenia prywatnego kosztorysu w kwocie 615, 00 zt. Zdaniem strony pozwanej koszty te nie pozostaja
w zwigzku z wypadkiem drogowym z dnia 6 wrze$nia 2014r. i nie byly niezbedne do przywrdcenia pojazdu do stanu
sprzed szkody.

Nadto strona pozwana zarzucila, ze powodka nie jest uprawniona do dochodzenia calo$ci odszkodowania. Powodka
jest tylko wspotwlascicielem samochodu marki H. (...), a zatem moze uzyskac jedynie 1/2 odszkodowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 wrzes$nia 2014r w miejscowos$ci D. na tuku drogi gminnej prowadzacej z drogi krajowej DK (...) w kierunku
P. doszlo do wypadku drogowego z udzialem powoédki E. P. kierujacej samochodem marki H. (...) nr rej. (...) i M. K.
kierujacej samochodem marki O. (...) nrrej. (...). Wymienione pojazdy, jadgce z przeciwnych stron drogi zderzyly sie ze
soba, w wyniku czego M. K. doznala obrazen ciala w postaci zlamania szyjki lewej ko$ci ramiennej z przemieszczeniem
odlamoéw. Pasazerem pojazdu H. (...) byt M. P., maz powodki.

Powolany w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Komende Powiatowa Policji w B. pod sygn.
akt RSD 620/14 biegly sadowy z zakresu techniki i kryminalistyki rekonstrukeji wypadkéw drogowych mgr inz. P. S.
stwierdzil, ze obie uczestniczki wypadku swoim zachowaniem przyczynily sie do zaistnienia zdarzenia.

Sad Rejonowy w Brzesku wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015r. w sprawie sygn. akt IT K 842/14 orzekl, ze E. P. dopuscita
sie wystepku z art. 1778 1 kk i postepowanie karne wzgledem niej warunkowo umorzyt na okres préby wynoszacy 1 rok.

Nadto Sad Rejonowy w Brzesku wyrokiem z dnia 30 marca 2015r. w sprawie sygn. akt II W 186/15 uznal M. K. za
winng popelnienia wykroczenia z art. 8681 kw i wymierzyt jej kare grzywny w kwocie 200, 00 zk.

Dowéd:
- notatka urzedowa KPP B. z dnia 6 wrzesnia 2014r.- k. 12,

- odpis wyroku Sqdu Rejonowego w Brzesku z dnia 22 stycznia 2015r. sygn. akt II K 842/14 — k.
13-14,

- odpis wyroku Sadu Rejonowego w Brzesku z dnia 30 marca 2015r. sygn. akt IT W 186/15- k. 15,

- opinia bieglego sqdowego z zakresu techniki i kryminalistyki rekonstrukcji wypadkow
drogowych mgr inz. P. S. sporzqdzona w postepowaniu karnym do sprawy sygn. akt RSD 620/14
— k. 16-27,

- akta szkody nr (...), a w szczegélnosci zalegajqce w nich: odpisy w/w wyrokoéw, oswiadczenia
kierujgcych, dokumentacja fotograficzna,

- akta tut. Sqdu sygn. II K 842/14, a w szczegélnosci zalegajgce w nich: protokol ogledzin
samochodu powdédki, szkic z miejsca wypadku, opinia dotyczqgca stanu technicznego samochodu
powddki przez wypadkiem, material pogladowy z miejsca wypadku, opinia w sprawie ustalenia
sprawcy wypadku, wyrok z dnia 22 stycznia 2015r,

- akta tut. Sqdu sygn. I W186/15, aw szczegolnosci zalegajacy w nich wyrok z dnia 30 marca 2015r.

W dacie wypadku, wlasciciel pojazdu marki O. (...) M. K. byla objeta umowa obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych zawarta ze strona pozwang (...) z siedziba w P.
dzialajaca przez (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. (...) z siedziba w W..



Dowod:
- akta szkody nr (...), a w szczegélnosci zalegajgce w nich oswiadczenie M. K..
Dopiero po zakonczeniu postepowania karnego, w dniu 23 stycznia 2015 r powodka zglosila szkode stronie pozwane;.

Strona pozwana pismem z dnia 24 lutego 2015r odméwil wyplaty odszkodowania powolujac sie na brak podstaw
do przyjecia winy za zaistnialy wypadek drogowy po stronie kierujacego pojazdem marki O. M. K.. Zdaniem strony
pozwanej to powodka w caloéci ponosi wine za ten wypadek. Mimo powyzszego strona pozwana wycenila szkode w
pojezdzie powddki na kwote 18 667, 34 zt.

Dowod:
- pismo strony pozwanej z dnia 23 stycznia 2015r — k. 28,

- akta szkody nr (...), a w szczegolnosci zaleggjace w nich: druk zgloszenia szkody w pojezdzie,
kosztorys strony pozwanej, pismo strony pozwanej z dnia 23 stycznia 2015r.

Przed wytoczeniem powddztwa, powoddka jeszcze pismem z dnia 24 lipca 2015r. (doreczonym dnia 29 lipca 2015 r)
wezwala strone pozwang do dobrowolnego uiszczenia kwoty dochodzonej pozwem tj. 16 322, 79 zl.

Po ponownej analizie dokumentacji, strona pozwana — uznajac wspotwine obu uczestniczek wypadku drogowego -
pismem z dnia 3 wrzesnia 2015r. (dziefi wniesienia pozwu) przyznala odszkodowanie w kwocie 4 666,84 zt oraz
odsetki za zwloke w wysokoSci 42,96 zI (naliczone od kwoty 9 333, 68 zl za okres od dnia 14 sierpnia 2015 r do dnia
4 wrze$nia 2015 r). Powyzsza kwota stanowila 50% bezspornej kwoty odszkodowania (1/4 z kwoty 18 667, 34 zl) z
uwagi na brak dyspozycji wyplaty podpisanej przez drugiego wlasciciela pojazdu. Pismem z dnia 21 wrzeénia 2015 r
strona pozwana przyznata powddce tytulem odszkodowania dalsza kwote 4 666,84 zI. Zatem lacznie strona pozwana
wyplacilta powoddce tytulem odszkodowania kwote 9 376,64 zl, w tym kwota 42,96 tytulem odsetek za zwloke.

Dowod:
- wezwanie do zaplaty z dnia 24 lipca 2015r.wraz z potwierdzeniem odbioru — k. 37-39,

- akta szkody nr (...), a w szczegolnosci zalegajgcee w nich: pisma strony pozwanej z dnia 3 wrzesnia
20157., kosztorys szkody, pismo strony pozwanej z dnia 21 wrzesnia 2015r.

Przedmiotowy samoch6d marki H. (...) stanowi wlasnoé¢ powodki i jej meza M. P., na prawach malzenskiej wspolnosci
ustawowej. Samochod ten zostal sprowadzony z USA jako uzywany, przed nabyciem przez powddke byt eksploatowany
przez okolo 1 rok. Przed wypadkiem z dnia 6 wrzeSnia 2014r. samochéd ten byl naprawiany przez powodke jeden
raz- po zderzeniu z jeleniem, kiedy uszkodzeniu ulegly tylne drzwi i blotnik. Samochdd zostal naprawiony w
autoryzowanym salonie (...) w N. z uzyciem nowych, oryginalnych czesci, koszt tej naprawy wynidst ok. 20 000, 00
z}i w calo$ci zostal pokryty przez ubezpieczyciela.

W wyniku wypadku z dnia 6 wrze$nia 2014r. w samochodzie marki H. (...) powstaly uszkodzenia zderzaka przedniego,
kraty wlotu powietrza, reflektora lewego, blotnika lewego przedniego, pokrywy komory silnika, opony kola lewego
przedniego, wzmocnienia czolowego w czeSci gornej lewe;.

Koszt naprawy opisanych uszkodzen sklada sie z trzech elementéw: kosztow robocizny demontazu, montazu,
naprawy blacharskiej, kosztow lakierowania wraz z materialami lakierniczymi oraz kosztow czeSci zamiennych. Dla
przedmiotowego pojazdu, ktory wystepuje na rynku tylko w wersji amerykanskiej, istnieje bardzo ograniczony katalog
cze$ci alternatywnych.



Powolany w sprawie biegly sadowy z zakresu techniki motoryzacyjnej i bezpieczenstwa ruchu drogowego mgr inz.
J. S. stwierdzil, ze rynkowy koszt naprawy uszkodzonego pojazdu H. (...) nr rej (...) z uszkodzen, ktore powstaly w
wyniku wypadku drogowego z dnia 6 wrze$nia 2014r., w specjalistycznym zakladzie naprawczym, przy uzyciu czeSci
zamiennych oryginalnych, wynosi 36 471,89 zl brutto. W przypadku uzycia czeSci zamiennych oryginalnych i
alternatywnych koszt ten wynidstby 31 962,05 zt brutto. Jednak biegly dodal, ze technologia producenta nie dopuszcza
w naprawie opisanego samochodu stosowania cze$ci alternatywnych, a w przypadku ich zastosowania odbywa sie
to zawsze na ryzyko wlaSciciela pojazdu. Biegly stwierdzil takze, ze zamontowanie nowych, oryginalnych czeSci
zamiennych nie spowoduje wzrostu warto$ci pojazdu marki H. (...) do warto$ci tego samochodu sprzed szkody.

Dowod:

- akta tut. Sqdu sygn. II K 842/14, a w szczegélnosci zalegajgce w nich: protokol ogledzin
samochodu powodki, opinia dotyczqgca stanu technicznego samochodu powaédki przez wypadkiem,

- prywatna kalkulacja naprawy — k. 29-36,

- akta szkody nr (...), a w szczegolnosci zalegajgce w nich: dokumentacja fotograficzna
uszkodzonego pojazdu, prywatna kalkulacja naprawy,

- opinia sporzqdzona przez bieglego sqadowego z zakresu techniki motoryzacyjnej i bezpieczenstwa
drogowego mgr inz. J. S. z dnia 25 czerwca 2016r. wraz z pisemnym stanowiskiem bieglego na
zarzuty z dnia 3 wrzesnia 2016r. — k. 83-109, 134.

- zeznania swiadka M. P. — k. 69.

Samochéd marki H. (...) nadal jest zepsuty, znajduje sie w warsztacie samochodowym, cze$ci niezbedne do naprawy
zostaly zamowione w USA.

Przed wypadkiem samochéd ten stuzyl powddce — ktora jest lekarzem rodzinnym — do celow zawodowych, dojezdzala
nim do pacjentow.

Dowéd:
- zeznania swiadka M. P. — k. 69.

Celem dochodzenia wyplaty naleznego odszkodowania od strony pozwanej, powddka zwrécila sie do rzeczoznawcy
majatkowego inz. J. P., ktéry oszacowala szkode w samochodzie marki H. (...) na kwote 32 645,58 zl.

Za ogledziny, ustalenie uszkodzen i wycene szkody rzeczoznawca policzyl sobie wynagrodzenie w kwocie 615, 00 z1,
ktore powoddka uiécila.

Dowod:

- prywatna kalkulacja naprawy — k. 29-36,

- faktura VAT z dnia 1 lipca 2015 r — k. 40,

- akta szkody nr (...), a w szczegélnosci zalegajgca w nich prywatna kalkulacja naprawy.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw, opinii biegltego sadowego
oraz zeznan $wiadka.



Przedlozone przez strony dokumenty, w tym dokumenty pochodzace z akt szkody czy akt spraw karnych, dotyczyly
przebiegu zdarzenia z dnia 6 wrzes$nia 2014 r, jego skutkéw i przebiegu procesu likwidacji szkody. Sad uznat te
dokumenty, jako niekwestionowane, za wiarygodne.

Jezeli chodzi o kosztorys strony pozwanej oraz ten sporzadzony na zlecenie powodki, to przedstawialy one wycene
szkody w nizszej wysoko$ci niz ta wynikajaca z opinii bieglego sadowego. Nalezy jednak podkresli¢, ze kosztorysy stron
stanowily raczej kalkulacje wstepne, bez uwzglednienia wszystkich aspektéw naprawy. Dla Sadu miarodajng byta
wycenia szkody zawarta w opinii bieglego sadowego z zakresu techniki motoryzacyjnej i bezpieczenstwa drogowego
mgrinz. J. S.. Biegly - w sposdb obiektywny — dokonal ogledzin pojazdu, okreslil zakres i warto$é szkody, a takze ocenil
wplyw zastosowania nowych, oryginalnych czesci na warto$é rynkowa tego pojazdu w stosunku do tej sprzed wypadku.
Biegly przeprowadzit takze wywiad u przedstawicieli producenta H. w P., co pozwolilo mu na stwierdzenie, ze
technologia producenta nie dopuszcza do stosowania w naprawie tego typu samochodéw czeéci alternatywnych. Nadto
biegly stwierdzil, ze uzycie do naprawy przedmiotowego pojazdu czeéci oryginalnych nie spowoduje wzrostu jego
wartoSci. W ocenie Sadu opinia ta jest pelna, jasna ilogiczna, sporzadzona przez osobe, ktéra zna rynek samochodowy,
posiada odpowiednie kwalifikacje, wiedze i do$wiadczenie, dlatego w calosci ja podzielil.

Sad w calo$ci dal wiare swiadkowi M. P., ktory przedstawil zakres szkdd w samochodzie marki H. (...) wyniklych na
skutek zdarzenia z dnia 6 wrzesnia 2014r., proces jego naprawy, a takze opisal stan pojazdu przed szkodg. Swiadek
przyznal, ze wymieniony samocho6d byl uzywany prawie wylaczenie przez powodke. Zeznania Swiadka byly wywazone,
korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie, a w szczegolnosci z opinia bieglego.

Sad zwazyl co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie Powoddka E. P. domagala sie od strony pozwanej (...) z siedzibg w P. dzialajgca przez (...)
Spotka Akcyjna Oddzial w P. z siedzibg w W. — jako ubezpieczyciela wspodlsprawcy wypadku —odszkodowania za szkode
w samochodzie marki H. (...), ktéra nastgpila na skutek wypadku drogowego z dnia 6 wrzesnia 2014 r.

Na wstepie nalezy odnieé¢ sie do zarzutu strony pozwanej co do braku zdolno$ci procesowej podmiotu oznaczonego
pierwotnie w pozwie jako strona pozwana.

Jak trafnie zauwazyla strona pozwana, z dniem 1 stycznia 2016 r weszla w zycie ustawa z dnia 11 wrze$nia 2015 o
dzialalnosSci ubezpieczeniowej i reasekuracji (Dz. U. z 2015 r Nt 1844). Zgodnie z art. 11 powolanej ustawy, wskazanie
w pi$mie procesowym oddzialu zagranicznego zakladu ubezpieczen jako strony postepowania dotyczgcego roszczenia
wynikajacego z dzialalnoSci zagranicznego zakladu ubezpieczenn wykonywanej na terytorium RP przez oddzial jest
jednoznaczne ze wskazaniem jako strony tego postepowania zagranicznego zakladu ubezpieczen.

Przedmiotowa sprawa zostala jednak wszczeta przed dniem 1 stycznia 2016 r, a zatem mialy do niej zastosowanie
przepisy poprzednio obowiazujacej ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej, ktore nie zawieraly opisanej regulacji.
Zgodnie z art. 105 i 106 oraz art. 131 ustawy o dzialalnoSci ubezpieczeniowej, zagraniczny zaklad ubezpieczen
niepochodzacy z panstwa UE, wykonujacy dzialalno$¢ ubezpieczeniowa na terytorium RP, musi mie¢ forme
prawna gléwnego oddzialu, ktéry moze nabywaé prawa i zacigga¢ zobowigzania, pozywac i by¢ pozywanym,
a zatem jest tzw. niepelna osoba prawng. Taki oddzial musi takze uzyskat¢ zezwolenie (...) na prowadzenie
dzialalnoSci ubezpieczeniowej na terytorium RP. Natomiast zagraniczny zaklad ubezpieczen pochodzacy z panstwa
czlonkowskiego UE, moze wykonywa¢ na terytorium RP dzialalno$¢ ubezpieczeniowa przez oddzial lub w inny spos6b
niz przez oddzial, w ramach unijnej zasady swobody $wiadczenia uslug, jezeli uzyskal odpowiednie zezwolenie na
te dzialalnoé¢ w panstwie UE, w ktoérym ma siedzibe. Z powyzszego wynika, ze w przypadku zagranicznego zakladu
ubezpieczenn pochodzacego z panstwa czlonkowskiego UE zdolno$§¢ procesowa ma tylko ten zaklad, a nie oddzial
dzialajacy na terytorium RP.

Owszem zgodnie z art. 199 § 1 pkt 3 kpc sad odrzuca pozew jezeli jedna ze stron nie ma zdolnoéci sadowej albo jezeli
powdd nie ma zdolnoéci procesowej, a nie dziala za niego przedstawiciel ustawowy albo jezeli w skladzie organow




jednostki organizacyjnej bedacej powodem zachodza braki uniemozliwiajace jej dzialanie. Sad jednak odrzuci pozew
dopiero wowczas, gdy brak ten nie bedzie uzupeliony zgodnie z przepisami kodeksu. Art. 70 § 1 kpc stanowi bowiem,
ze jezeli braki w zakresie zdolno$ci sagdowej lub procesowej albo w skladzie wlasciwych organow daja sie uzupehic,
sad wyznaczy w tym celu odpowiedni termin.

Watpliwosci co do prawidlowego oznaczenia strony pozwanej w przedmiotowej sprawie zrodzily sie w wyniku
zlozonego sprzeciwu od nakazu zaplaty. Powdd podnosil, ze w KRS wpisana jest (...) Spotka Akcyjna Oddzial w
P. z siedziba w W., majaca status oddzialu zagranicznego przedsiebiorcy, a w konsekwencji moze nabywac prawa
i zaciaga¢ zobowiazania, pozywac i by¢ pozywany. Strona pozwana podnosila, ze wymieniony Oddzial jest tylko
odzialem zagranicznego zakladu ubezpieczen z terenu panstwa czlonkowskiego UE i nie posiada zdolnoéci sadowe;.

W literaturze dotyczacej problematyki przeksztalcenn podmiotowych w procesie cywilnym podkresla sie, ze nalezy
odro6znié niewlaéciwe oznaczenie strony od niewlasciwego doboru podmiotéw procesu. Do sytuacji wskazanej jako
pierwsza moze np. doj$¢ gdy powdd, nie orientujac sie kto, wedlug przyjetej konstrukeji prawnej, powinien byc
strona, wskazal jako pozwanego jednostke organizacyjna osoby prawnej, zamiast tej osoby. W takich przypadkach nie
ma przeszkdd, aby naprawic¢ wystepujaca wade w drodze sprostowania oznaczenia strony. W wyniku sprostowania
nastepuje bowiem jedynie uzupekienie lub skonkretyzowanie pierwotnego oznaczenia strony. Sprostowanie to nie
prowadzi do zmiany podmiotowej - strong procesu pozostaje ten sam podmiot, tyle tylko, ze teraz juz prawidlowo
oznaczony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1.04.2003r., I CKN 1422/00, LEX nr 583950).

Z powyzsza sytuacja sprostowania oznaczenia strony pozwanej mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie i z tego
wzgledu zlozone powodztwo nie powinno zostac odrzucone. Nalezy dodaé, Ze sama strona pozwana wprowadza w blad
sowich klientéw (moze to jest celowe dzialanie?), bo nawet w odpowiedzi na pozew i dalszych pismach procesowych
podaje swoje oznaczenie jako (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. z siedzibg w W..

Ostatecznie strona pozwana nie kwestionowala tego, ze ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode powstala w samochodzie
marki H. (...) na skutek wypadku drogowego z dnia 6 wrze$nia 2014 r, skoro wyplacila powddce cze$¢ odszkodowania.

Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2016 r Nr 2060) posiadacz
pojazdu mechanicznego obowiazany jest zawrze¢ umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca
nastepstwem zniszczenia lub uszkodzenia mienia, o czym stanowi art. 34 ust. 1 powolanej ustawy. Dalej art. 36 ust
1 tej ustawy stanowi, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Odnoszac powyzsze do przedmiotowej sprawy, wspolsprawca wypadku drogowego z dnia 6 wrze$nia 2014 r M.
K. kierujaca samochodem marki O. (...) zawarla umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tego pojazdu ze strone pozwang. Wobec
powyzszego strona pozwana obowigzania jest do wyplaty odszkodowania za szkode wyrzadzong tym pojazdem, czyli
szkode w samochodzie osobowym marki H. (...) wlasno$ci powodki.

Dalej nalezato uznac, ze skoro strona pozwana wyplacila powddce 50% wyliczonej przez siebie kwoty odszkodowania,
to nie podtrzymala zarzutu kwestionujacego prawo powodki do dochodzenia calosci odszkodowania.

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy, samochéd H. (...) stanowi majatek wspdlny powodki i jej meza M. P.,
ale to powodka wylacznie korzystala z tego samochodu w celach zarobkowych. Powddka jest lekarzem rodzinnym i
wymienionym samochodem dojezdzala do pracy poza swoim miejscem zamieszkania oraz na wizyty domowe.



Zgodnie z art. 36 kro oboje malzonkowie sa obowiazani wspoéldziala¢ w zarzadzie majatkiem wspolnym, nadto
kazdy z malzonkéw moze samodzielnie zarzadza¢ tym majatkiem, w szczeg6lnosci wykonywac czynnoSci zmierzajace
do zachowanie tego majatku. Niewatpliwie dochodzenie odszkodowania za szkode w majatku wspolnym stanowi
czynno$¢ zachowawcza, o jakiej mowa powyzej. Nadto przedmiotami majatkowymi stluzacymi malzonkowi do
wykonywania zawodu lub prowadzenia dzialalno$ci zarobkowej malzonek zarzadza samodzielnie, jak stanowi art. 36
§ 3 kro. Na wniesienie pozwu o zaplate odszkodowania w takiej sytuacji zgoda wspolmalzonka nie jest wymagana,
nie jest to czynno$c¢ objeta katalogiem z art. 37 kro. Zawsze wspdlmalzonek moze sprzeciwi¢ sie czynnosci zarzadu

majatkiem wspdlnym zamierzonej przez drugiego malzonka - jak stanowi art. 36" kro — ale w przedmiotowej sprawie
wspotmalzonek powodki M. P. byt stuchany nawet jako Swiadek, w pelni popiera powddztwo wniesione przez
powodke.

Ostatecznie w przedmiotowej sprawie sporna byla wysoko$¢ odszkodowania dochodzonego przez powddke. Strona
pozwana twierdzila, ze powddce nalezy sie 50% z kwoty przez nia wyliczonej tj. 50% z kwoty 18 667, 34 zt = 9 333, 68
z}. Natomiast powddka domagala sie 50% z kwoty wyliczonej przez bieglego sadowego tj. 50% z kwoty 36 471, 89 zl =
18 235, 95 z} po odjeciu wyplaconej kwoty 9 333, 68 zt = 8 902, 27 zt (6 989, 11 z + 1 913, 16 z}).

Zgodnie z art. 363 § 1 kc naprawienie szkody powinno nastapi¢, wedlug wyboru poszkodowanego, badz
przez przywrbcenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Przywrdcenie do
stanu pierwotnego w drodze restytucji naturalnej jest dokonywane zasadniczo przez osobe trzecig lub samego
poszkodowanego. Ubezpieczyciel, jako odpowiedzialny gwarancyjnie za sprawce szkody, pokrywa koszty restytucji
— wyplaca odszkodowanie pieniezne. Niemniej jednak odszkodowanie to winno wystarczyé na pokrycie kosztéw
naprawy samochodu celem przywrocenia go do stany poprzedniego.

Przywro6cenie uszkodzonego pojazdu do stanu poprzedniego polega na doprowadzeniu do takiego stanu (uzywalno$ci
i jako$ci), jaki istnial przed wypadkiem. Przywrdcenie stanu poprzedniego wiaze sie z reguly z koniecznoécia
wymiany uszkodzonych czesci pojazdu, niejednokrotnie czeSci te byly juz eksploatowane. Rodzi sie zatem pytanie,
czy przywrdcenie stanu poprzedniego sprzed wyrzadzenia szkody wylacza uzycie czeSci nowych, a ewentualnie czy
przy uzyciu czeSci nowych koniecznym jest pomniejszenie odszkodowania o stopien zuzycia czeéci. Odpowiadajac
na to pytanie, nalezy podkresli¢, ze przywrocenie do stanu sprzed wypadku pojazdu jako calo$ci oznacza to, ze
pojazd ma byé¢ sprawny technicznie i zapewni¢ komfort jazdy w taki stopniu jak przed wypadkiem. Konieczno$é
wymiany uszkodzonych czeSci stanowi normalne dzialanie majace na celu przywrécenie pojazdu do stanu sprzed
wypadku. Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze zastapienie czesci juz eksploatowanej, nieraz przez znaczny okres,
nowg czedcia spowoduje, ze wlasciciel pojazdu zyskuje. Ale nie jest to trafny wniosek, albowiem wymieniona cze$é po
polaczeniu z pojazdem nie moze by¢ oceniana jako samodzielny przedmiot obrotu, lecz staje sie jednym z elementow
calo$ci. Oczywistym jest, ze gdy pojazd byl naprawiany w zwigzku z wypadkiem, to jego warto$¢ — cena ulega
obnizeniu, nie ma znaczenia, ze zamontowano w nim czeéci nowe. Istnieje tez duze prawdopodobienstwo, ze w
zwiazku z powyzszym okres eksploatacji czesci nowej uzytej do naprawy uszkodzonego pojazdu bedzie krotszy, niz
gdyby zostala zamontowana w samochodzie nowym. Nie wiadomo takze, czy dotychczasowa cze$¢, gdyby nie zostala
uszkodzona, mogla shuzy¢ jeszcze przez pewien okres czasu, nawet zblizony od okresu eksploatacji czeSci nowej. Nadto
zamontowanie czeSci uzywanych, czy nieoryginalnych, na ktore nie ma z reguly gwarancji lub jest znaczenie krotsza,
mogloby prowadzié¢ do zmniejszenia bezpieczenistwa w korzystaniu z pojazdu, co z kolei rodziloby ryzyko powstania
kolejnych szkod, ktore wigzalyby sie z dalszymi nastepstwami takze dla zdrowia i zycia uzytkownikow pojazdu (por-.:
uchwatla 7 sedziow SN z dnia 12 kwietnia 2012 r ITI CZP 80/11).

Zatem odszkodowania obejmuje koszty nowych cze$ci i materialdow, jezeli ich uzycie bylo niezbedne do naprawienia
uszkodzonego pojazdu. Jezeli jednak ubezpieczyciel wykaze, ze przywracanie stanu poprzedniego doprowadzito do
poprawy standardu technicznego pojazdu, istotnej zmiany warto$ci pojazdu albo naprawa dotyczyta uszkodzen, ktore
istnialy przed wypadkiem, odszkodowanie winno ulec obnizeniu.



Biegly sadowy z zakresu techniki motoryzacyjnej i bezpieczenstwa drogowego mgr inz. J. S. wyliczyl, iz koszt
naprawy uszkodzonego samochodu marki H. (...), przy uzyciu nowych, oryginalnych czeéci, wyniesie 36 471,89 zl.
Biegly podkresdlil, ze przedmiotowy pojazd marki H. (...) wystepuje na rynku wylacznie w wersji amerykanskiej,
a katalog czeSci alternatywnych niezbednych do naprawy jest bardzo ograniczony. Juz sam fakt, ze koniecznym
jest sprowadzenie oryginalnych czeéci z USA stanowi niedogodno$¢, a przy tym, co oczywiste, musi generowac
wieksze koszty. Nie nalezy jednak tylko z tego powodu naklada¢ na powodke obowigzku poszukiwania czeSci
alternatywnych, ktorych zamontowanie niesie ryzyko polegajace na zmniejszeniu bezpieczenstwa przy korzystaniu
z pojazdu. Okreslajac wplyw zastosowania nowych, oryginalnych czeéci na warto$¢ samochodu marki H. (...) biegly
wzial pod uwage korekte z tytulu wcze$niejszej naprawy i stwierdzil, ze uzycie nowych, oryginalnych czesci nie
doprowadzi do wzrostu wartoSci tego pojazdu do wartoSci sprzed szkody.

Reasumujac, strona pozwana obowiazana byla do wyplaty na rzecz powddki odszkodowania w kwocie stanowiacej
50% z kwoty 36 471, 89 zl, a to 18 235, 95 zL Strona pozwana po wniesieniu pozwu wyplacita powodce w dwoch
transzach tytulem odszykowania kwote 9 333, 68 zl. Zatem do zaplaty tytulem odszykowania na rzecz powo6dki
pozostala jeszcze kwota 8 902, 27 zl (7 604,11 zt + 1 298, 16 zl), ktéra Sad zasadzil w catodci.

Nadto powodce nalezaly sie odsetki ustawowe za opdznienie w zaplacie. Zgodnie z art. 817 § 1 kc oraz art.
14 ust. 1 cyt. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ubezpieczyciel obowigzany jest spelié¢ swiadczenie w terminie 30 dni od
otrzymania zawiadomienia o szkodzie. Powddka zawiadomila strone pozwang o szkodzie dopiero z chwila wydania
wyroku w jej sprawie, tj. dnia 23 stycznia 2015 r. Zatem odsetki za op6Znienie nalezalo liczy¢ od dnia 23 lutego 2015,
a powodka zadala odsetek takze od daty pdZniejszej. Wobec powyzszego zasadzono odsetki ustawowe za opdznienie:

- do kwoty 7 604,11 zl przyznanej tytulem odszkodowania od dnia 23 lutego 2015r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 1298, 16 zl przyznanej tytulem odszkodowania od dnia od dnia 30 sierpnia 2016r. (dzien po dniu doreczenia
pisma zawierajgcego rozszerzenie pozwu) do dnia zaplaty,

a takze odsetki ustawowe od wyplaconych juz kwot, a to:

- odsetki ustawowe od kwoty 4 666,84 zI od dnia 23 lutego 2015r. do dnia 13 sierpnia 2015r. (strona pozwana
wyplacila odsetki ustawowe od powyzszej kwoty za okres od 14 sierpnia 2015 r do 4 wrze$nia 2015 r),

- odsetki ustawowe od kwoty 4 666,84 zI od dnia 23 lutego 2015r. do dnia 13 sierpnia 2015r. (strona pozwana
wyplacila odsetki ustawowe od powyzszej kwoty za okres od 14 sierpnia 2015 r do 4 wrze$nia 2015 r) oraz od dnia 5
wrzes$nia 2015r. do dnia 21 wrze$nia 2015r.

Nadto Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 615, 00 zi tytulem zwrotu kosztéw prywatnej opinii
rzeczoznawcy. Sad uznal, Ze wymieniona kwota stanowi uzasadnione i celowe koszty dochodzenia powddztwa przed
Sadem. Nalezy podkreslié, ze strona pozwana na dzien wniesienia pozwu nie wyplacila pow6dce odszkodowania w
zadnej w wysokoSci, a wrecz przeciwnie — twierdzila, ze takie odszkodowania powodce sie nie nalezy. Zatem powodka
przed wniesieniem do Sadu sprawy o wyplate odszkodowania, musiala wyliczy¢ to odszkodowanie, a nie dysponujac
wiedza specjalistyczng, musiala w tym zakresie skorzysta¢ z pomocy fachowca — rzeczoznawcy. Od wymienionej
kwoty, jako od kosztow procesu, odsetki za opdznienie w zaplacie nie byly nalezne.

W tym stanie rzeczy na podstawie powolanych przepisdéw orzeczono jak w sentencji.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc.

Powodka tylko w nieznacznym stopniu ulegla stronie pozwanej (w zakresie odsetek), a okreSlenie sumy naleznej
powddce zalezalo od obrachunku i oceny Sadu. Powddka cze$ciowo cofnela pozew, ale strona pozwana wyplacila
pierwszg transze odszkodowania dopiero po wniesieniu pozwu do Sadu (w dniu wniesienia pozwu wydano decyzje



przyznajaca powodce kwote 4 666, 84 zl tytulem odszykowania). Wobec powyzszego powodce nalezal sie zwrot
kosztoéw procesu w caloéci.

Na koszty poniesione przez powodke - oprocz kwoty 615,00 zl — zlozyl sie takze: oplata sadowa od pozwu w lacznej
kwocie 943,00z} (817, 00 zl, 30, 00 zl, 96, 00 z}), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2 400, 00 zl, oplata skarbowa
od pelnomocnictwa w kwocie 17, 00 z} i zaliczka uiszczona na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 800, 00 zt —
lacznie 4 160, 00 zL

Nalezy wyjasni¢, ze wynagrodzenie bieglego w kwocie 1 061, 72 zl zostalo uiszczone z zaliczki wplaconej przez powddke
— ktoéra zostala skonsumowana w caloéci — oraz czeSciowo w kwocie 261, 72 zl z zaliczki wplaconej przez strone
pozwana.

Sad nie znalazl podstaw, aby zasadzi¢ na rzecz powo6dki koszty wynagrodzenia pelnomocnika w wysokosSci podwojnej
stawki minimalnej. Przede wszystkim wieksza liczba rozpraw byla spowodowana rozszerzeniem powodztwa w toku
postepowania oraz bledami, takze rachunkowymi, w pismach strony powodowe;j.

SSR Agata Gawlowska-Sobusiak



