Sygn. akt ITI RC 82/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2018 1.

Sad Rejonowy w B. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Stawomir Swierczek

Protokolant: stazysta A. T.

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2018 w B.

na rozprawie

sprawy z powddztwa O. H. (1)

przeciwko pozwanemu M. H. (1)

o alimenty

I. zasadza od pozwanego M. H. (1) na rzecz jego maloletniego syna O. H. (1) alimenty w kwocie po 750 zl
(siedemset piecdziesiat zlotych) miesiecznie, ktore platne beda do rak matki maloletniego M. G. do dnia 10-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnoéci ktoérejkolwiek z rat
w terminie — poczawszy od dnia 27 czerwca 2018r.

II. w pozostalej cze$ci powddztwo oddala,
ITI. koszty miedzy stronami wzajemnie znosi,
IV. zwalnia pozwanego od oplaty od zasadzonego roszczenia,

V. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w B. na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. R. kwote 3000 zl
(trzy tysiace zlotych) tytulem wynagrodzenia za pelnienie nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu oraz kwota 23,60 zt
(dwadzie$cia szes¢ zlotych 60/100) zwrotu wydatkow,

VI. wyrokowi w pkt I nadaje rygor i klauzule natychmiastowej wykonalnosci.
SSR Stawomir Swierczek
ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)
4. (...)
B., dnia 3 grudnia 2018r.
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UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 3.12.2018 r.

Maloletni O. H. (1) dzialajacy przez matke M. G. domagal sie zasadzenia od ojca M. H. (1) alimentéw w kwocie po
900 zl miesiecznie. Uzasadniajac pozew, przedstawiciel ustawowy maloletniego naprowadzila na to, ze jest synem
pozwanego. Razem z matka zamieszkuje oddzielnie. Od okolo polowy czerwca pozwany ograniczyl kontakt z synem.
Nie interesuje sie jego sytuacja, nie doklada sie do jego utrzymania i wychowania. Matka maloletniego jest uczniem
szkoly, poza miejscem zamieszkania. M. G. nie ma stalego zrodla utrzymania. Koszt utrzymania dziecka wynosi okolo
1000 zl miesiecznie. Maloletni jest pod kontrola lekarska., zdiagnozowano krwiaka poporodowego. Pozwany pracuje
w K.. Mieszka w domu rodzinnym wraz z rodzicami i bratem. Na utrzymaniu nie ma nikogo.

Pozwany uznal zadanie do kwoty po 500 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie wniést o oddalenie powodztwa..
Uzasadniajac swe stanowisko wskazal na to, ze powody opuszczenia przez matke maloletniego wraz z synem
wspoOlnego miejsca zamieszkania mialy by¢ przez nia zawinione. Pozwany nadto zakupi wyprawke dla syna.
Odwiedzajgc syna mial by¢ zZle traktowany w miejscu zamieszkania dziecka, w koficu wyrzucony z domu. M. H. (1)
liczyl na pogodzenie z matka dziecka i jej powrét do wspolnego zamieszkiwania. Dalej pozwany zakwestionowal
wysoko$¢ kosztow wydatkowanych na utrzymanie maloletniego, w szczeg6lnosci wydatkéw na mleko.. Co do swej
sytuacji pozwany naprowadzit na to, ze jako kierowca w K. ma zarabia¢ okolo 1500 zI miesiecznie, netto. M. H. (1)
zaangazowany jest w pomoc niepelnosprawnemu bratu, w czym wyrecza matke i to uniemozliwia mu inna forme
zarobkowania.

Sad ustalil, co nastepuje:

Odpis zupelny aktu urodzenia maloletniego O. H. (1) pozwolil na stwierdzenie jego stanu cywilnego. Zgodnie z
art. 3 ustawy prawo o aktach stanu cywilnego stanowi on wylaczny dowoéd na okoliczno$ci w nim stwierdzone.
Aktualng sytuacje maloletniego powoda ustalil sad w oparciu o zeznania matki M. G. oraz $wiadka K. G.. Zasluguja
one na wiare albowiem pochodza od oséb, ktoére sprawuja nad maloletnim codzienng piecze. Z tego tytulu mogly
poczynic istotne dla sprawy spostrzezenia. Zeznania przedstawiciela ustawowego oraz §wiadka sg zgodne i wzajemnie
sie uzupelniaja i potwierdzaja. Te z kosztéw utrzymania domu, ktérych nie zna matka dziecka podaje jego babka
macierzysta. Podane przez nie §rodki potrzebne na zaspokojenie potrzeb dziecka sa realne i odpowiadaja cenom, ktore
za tego rodzaju artykuly i ustugi oferuje rynek. Na ich podstawie sad ustalil i to, Ze maloletni ma problemy alergiczne.
Faktycznie O. H. (1) jest jeszcze za maly do przeprowadzenia testow wykrywajacych alergie i diagnoza w przypadku tak
malego dziecka moze by¢ dokonana objawowo poprzez zaobserwowanie reakcji dziecka na podawane mu produkty.
Nadto stan zdrowia maloletniego potwierdza dokumentacja wystawiona przez podmioty zawodowo zajmujace sie
ochrong zdrowia — historia wizyt w NZOZ, wynik badania USG, potwierdzenie wykonania szczepienia, za§wiadczenie
prywatnej praktyki lekarskiej. Okoliczno$ci zwigzane z ubezpieczeniem maloletniego w KRUS - ie oprocz zeznan
matki wskazanego wyzej $wiadka potwierdza stosowne zaswiadczenie organu. Wysoko$¢ kosztow zwiazanych z
utrzymaniem domu, tak w przypadku powoda jak i pozwanego potwierdzaja rachunki i faktury pochodzace od
dostawcow medidw. Zakup dla dziecka odziezy , czy obuwia i wysoko$¢ poniesionych na to kosztéw dokumentuje
faktura sprzedawcy, tak samo jak w przypadku wydatkow na mleko, chemie, czy medykamenty. Zaswiadczenie ze
szkoly pozwolilo sadowi na stwierdzenie faktu pobierania przez M. G. nauki, rodzaju ksztalcenia. Wrazz jej zeznaniami
i zeznaniami $wiadka K. g. ustalil sad czas pobierania nauki, system ksztalcenia i to, ze w tym czasie maloletni jest
zaopiekowany przez babke, ktéra ograniczyta swe zatrudnienie. Zeznania pozwanego wraz z dokumentacja transakcji
internetowych i przyznanie matki maloletniego dalty sadowi podstawy co do ustalen w zakresie handlu internetowego
M. G., prowadzenia przez nig aktywno$ci handlowej, uzyskiwanych przez nig z tego tytulu dochodéw. Zeznania
pozwanego oraz wskazanych przez niego Swiadkow W. H., H. H. (2), pozwolily sadowi na stwierdzenie staran M.
H. (1) o zaspokojenie potrzeb dziecka w okresie wspolnego zamieszkiwania. Natomiast zeznania S. K. pozwolily na
stwierdzenie miejsca, rodzaju i czasokresu zatrudnienia pozwanego. Rowniez one w tej czeSci koresponduja ze sobg
i zeznaniami pozwanego. Analizujac zebrany w sprawie materiat sad odmoéwil wiary twierdzeniom w/w oséb co do
wysokosci zarobkoéw pozwanego. W tym zakresie sad nie przyznal rownie waloru wiarygodnosci umowie o prace, wraz



z aneksami oraz zaswiadczeniu pracodawcy M. H. (1) o wysoko$ci uzyskiwanych przez niego zarobkéw. Kwota ok.
150 zl miesiecznie netto jest nieadekwatna do tego co kierowcom oferuje rynek pracy. W Internecie powszechnie
publikuje sie informacje o tym, ze w tym kraju brakuje kilkadziesiat tysiecy kierowcow, ktérzy moga liczy¢ na zarobki
w wysoko$ci kilku tysiecy ztotych miesiecznie. Jest wiec sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zZyciowego to, ze pozwany
pracuje za kwote ok. 1500 zl netto. Zwlaszcza jesli poréwna sie z tym podawane przez niego koszty utrzymania sam
dojazd do pracy ma go kosztowaé 600 zl. miesiecznie a wigze sie z uciazliwo$ciami w postaci dezorganizacji calego dnia.
Teraz doszlo jeszcze zabezpieczenie alimentacyjne w kwocie 650 zI miesiecznie. Tym samym pozwanemu mialoby
pozostawacé z ok. 1500 zl netto wynagrodzenia, mniej niz 300 z! miesiecznie na swoje potrzeby. Jest to niewiarygodne
tym, bardziej, ze w poblizu miejsca zamieszkania pozwany moze pozyskacé lepiej platna prace. Nie tylko jako kierowca.
Posiada wszak liczne praktyczne umiejetnosci. Zna sie na budowlance, z wyksztalcenia jest mechanikiem. Ustalenia
sadu co do sytuacji majatkowej stron uzupehliaja za$wiadczenia urzedow gminy miejsc ich zamieszkania. Jako
dokumenty urzedowe korzystaja z domniemania autentycznosci, ktore nie zostalo podwazone w toku postepowania.
Ugoda zawarta w sprawie o kontakty pozwolila sadowi na ustalenie czasokresu sprawowania pieczy nad maloletnim
przez pozwanego. Zaswiadczenie Wydzialu Komunikacji Starostwa Powiatowego w B. pozwolito sagdowi w polaczeniu
z zeznaniami matki maloletniego i jego babki macierzystej na ustalenia co do pojazdu jakim M. H. (2) sie porusza. W
tym aspekcie zastluguja na wiare twierdzenia co do kosztéw z tym zwigzanych. Sa one tylko niewiele nizsze niz to, co
nalezaloby wyda¢ na busa a przy tym korzystanie z samochodu daje wieksza elastyczno$é czasowg. Informacja GOPS
D. pozwolila sadowi na stwierdzenie rodzaju i wysoko$ci przyznanego $§wiadczenia.

Sad rozwazyl, co nastepuje;

Przepisy regulujace obowigzek alimentacyjny maja bezpoéredni zwigzek z problematyka wtadzy rodzicielskiej. W
szczegoblnosci art. 95 i 96 krio statuuja obowiazek rodzicow sprawowania pieczy nad osoba dziecka, jego wychowania
- a wiec troski o jego fizyczny i duchowy rozwoj, przygotowania do pracy odpowiednio do jego uzdolnien. W my$l
art. 128 krio obowigzek dostarczania Srodkéw utrzymania i wychowania spoczywa na rodzicach. Obowiazek ten
ma charakter bezwzgledny. Kryteriami wyznaczajacymi wysoko$¢ alimentéw sa, z jednej strony usprawiedliwione
potrzeby dziecka, z drugiej strony mozliwoSci zarobkowe i majatkowe rodzicow. Rodzaj potrzeb, ich charakter zalezy
w kazdym przypadku od indywidualnych okoliczno$ci wiazacych sie z osoba maloletniego powoda, jego sytuacji
bytowej, zdrowotnej, edukacyjnej, itd. Stosownie do wskazanych wyzej dyrektyw rodzice zobowiazani sa zabezpieczyc
potrzeby zwigzane z wyzywieniem, odzieza, obuwiem, dachem nad glowa, higiena, leczeniem, wyksztalceniem,
dostarczaniem rozrywek, rozwojem zainteresowan i zdolnoéci. Precyzuje te uregulowania art. 133 i 135 kodeksu
rodzinnego. Maloletni powod licza ok. 6 miesiecy zycia. Nie jest, wiec w stanie utrzymac sie samodzielnie. Skoro tak,
to nie musi wykazywaé niedostatku, by uzyska¢ Swiadczenie alimentacyjne ze strony rodzicow. Art. 133 krio statuuje
zasade rownej stopy zyciowej dzieci i rodzicéw. Stanowisko to jest utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
( SN z dnia 5.01.1956r., III Cr 919/55, OSN 1957, poz.74) i zapoczatkowane zostalo jeszcze pod rzadami kodeksu
rodzinnego z 1950 roku. Trudna sytuacja materialna rodzicow nie zwalania ich z obowigzku utrzymywania dzieci
na takiej samej stopie zyciowej, na jakiej sami zyja. Pozwanego sta¢ na alimentowania dzieci kwota okreslong
w sentencji. Posiada poplatny zawod kierowcy, §wiadczy prace na ternie K., gdzie wynagrodzenie jest wysokie.
Praca jest na tyle satysfakcjonujaca finansowo, ze oplaca sie mu tam dojezdza¢ a nie szukaé pracy na miejscu. Z
wyksztalcenia jest mechanikiem, co podnosi jego pozycje na rynku pracy kierowcow. Nadto potrafi wykonywac prace
budowlane, umie pracowaé w gospodarstwie rolnym. Pozwanemu nalezy postawi¢ wysokie wymagania, tym bardziej,
ze matka maloletniego ograniczona piecza nad dzieckiem i nauka szkolna stara sie pozyska¢ srodki poprzez handel w
Internecie. Przez mozliwos$ci zarobkowe rodzica przyjmuje sie uczciwe, rzetelne wykorzystanie wszystkich swych zalet,
posiadanego potencjalu a nie to co sie faktycznie zarabia. W tym miejscu trzeba zauwazy¢, ze twierdzenia pozwanego
o tym, ze nie szuka innej pracy, bo w tej jest dobra atmosfera nie moga thumaczy¢ jego biernoéci w znalezieniu
lepiej platnego zatrudnienia ( jeéli sie przyjmie, ze malo zarabia). Ponadto jego obowigzek alimentacyjny wobec syna
jest silniejszy niz obowigzek wspomagania niepelnosprawnego brata. J. H. moze liczy¢ na matke i ojca. M. H. (1)
sprzeciwiajac sie podwyzszeniu alimentéw do kwoty wyzszej niz 500 zl miesiecznie kwestionuje potrzeby dziecka i
swoje mozliwos$ci zarobkowe. Kwota ta nie odpowiada w zadnym razie kosztom utrzymania dziecka w tym wieku,
takiej sytuacji bytowej i zdrowotnej jak maloletni powdd. W przeliczeniu daje to bowiem stawke 16,6 zt /dzien. Za



taka kwote nie sposo6b utrzymaé powoda. Zapewni¢ mu wyzywienia, odziezy, obuwia, $rodkow czystosci, lekdw, dachu
nad glowa.

Przepisy krio przewiduja réwniez jako jedng z form realizacji obowiazku alimentacyjnego osobiste starania o
wychowanie i utrzymanie dziecka. Taka forme pieczy sprawuje nad maloletnim powodem jego matka. M. G. na
co dzien spedza z maloletnim powodem czas, czuwa nad jego bezpieczenstwem, kupuje potrzebne rzeczy: artykuly
zywno$ciowe, odziez, obuwie, prowadzi w razie potrzeby do lekarza, przyrzadza positki. W okresie swej nauki szkolnej
jest zastepowana przez swa matke. Jednak i tak w znacznie wiekszym stopniu niz pozwany bierze udzial w opiece
nad dzieckiem. Pozwany w tego rodzaju czynno$ciach udzialu nie bierze w ogole. Dopiero w wyniku ugody w sprawie
o kontakty zaangazuje sie silniej w piecze nad synem. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze w dalszym ciagu
bedzie ona nieznaczna. M. H. (1) roztoczy nad O. H. (1) opieke przez okolo 20 godzin miesiecznie, to nie jest
nawet jedna doba w miesiacu. Przy zalozeniu, ze miesiac liczy dni 30, piecza pozwanego nie bedzie znaczaca w
procesie wychowania i utrzymania maloletniego. Wiek O. H. (1) wskazuje na to, ze tego rodzaju piecza jest znaczaca
w procesie wychowawczym. Skoro tak, to matka maloletniego w mniejszym stopniu niz jego ojciec zobligowana
jest do alimentowania powoda gotéwka a moze by¢ nawet z tego obowiazku, zgodnie z przepisami zwolniona. M.
G. ze wzgledow edukacyjnych oraz opieki nad synem nie jest w stanie pozyska¢ dochodéw na utrzymanie syna.
Zdana jest na pomoc socjalng, lecz ta jest wyprzedzona przez obowigzek alimentacyjny rodzica. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze $wiadczenie 500+ nie moze by¢ z mocy wyraznego rozstrzygniecia ustawowego zaliczone do dochodéow
matki maloletnich. Aktywno$¢ zarobkowa M. G. w Internecie nalezy oceni¢ pozytywnie. W taki sposoéb stara sie
ona pozyska¢ $rodki na utrzymanie. Jednak skala tej dzialalno$ci, uzyskiwana marza skutkuje tym, ze zyski z tej
dzialalnoSci nie sa znaczne. Zsumowanie potrzeb powoda prowadzi do wniosku, ze nie siegaja one kwoty w skazanej
w piSmie procesowym zlozonym w toku postepowania. Nie sa jednak tak niskie jak chcialby pozwany. Dlatego sad
uwzglednil powodztwo w czesci opiewajacej na 750 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie jako nieuzasadnione uleglto
ono oddaleniu, w myél art. 6 k.c.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci orzeczono jak w sentencji na mocy powolanych przepisow, majac
jednoczeénie na uwadze poglady Sadu Najwyzszego zawarte w Uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i
Administracyjnej z dnia 16.12.1987r. sygn. III CZP 91/86, OSNP 1988 nr. 4 poz.42. Zwalniajac pozwanego od kosztow
zasadzonego roszczenia sad mial na uwadze art. 102 kpc, uznajac, ze wszystkie zarobione pieniadze winien przeznaczyc
na alimentowanie syna. Sad uwzglednil to, ze znaczna kwote wydaje na dojazdy do pracy a i zapewne swoje utrzymanie
poza miejscem zamieszkania oraz to, ze teraz bedzie ponosil koszty utrzymania syna w czasie kontaktow. Przyznajac
koszty nieoplaconej pomocy z urzedu sad zastosowat § 1, § 31 § 4 ust. 1 pkt 9) i ust. 4 rozp. Min. Sprawiedliwoéci z
dnia 22.10,.2015 1. ,, w sprawie oplat ...” / Dz.U. 2015.1800 z p6Zn.zm/ w zw. z art. 100 i art. 96 ust. 1 pkt. 2 ) ustawy
z dnia 28.07.2005 1. ,, 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych” /Dz. U. 2018.300 tj. z pd6Zzn.zm/ .

Nadajac rygor natychmiastowej wykonalnoSci sad oparl sie o przepis art. 333 § 1 pkt. 1) kpc.
SSR Stawomir Swierczek

s) (...)

(...)

(...)



