Sygn. akt I K 771/15

Ds. 1458/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Brzesku Wydzial IT Karny w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Zbigniew Malysa

Protokolant: Grazyna Kotodziej

przy udziale Asesora Prokuratury Rejonowej w Brzesku: A. B.
po rozpoznaniu dnia 21 stycznia 2016 r. w B.

sprawy:

W. J.

s.S.iL.

ur. (.. )wm.T.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 02 pazdziernika 20151 na drodze publicznej - ul. (...) - w C. pow. (...) woj. (...) prowadzil samochdd ciezarowy
marki ,M. (...)” nr rej. (...) nie stosujac sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy (...) wyrokiem z dnia 23.07.2015r
sygn. akt ITW - 952/15/P zakazu prowadzenia pojazdéw samochodowych na ktére obowiazuje prawo jazdy kat. B oraz
decyzji Starosty B. nr (...) z dnia 09.09.2014r o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami

Y. o przestepstwo z art. 244 kk i art. 180 a kk w zw. z art. 11 §2 kk

I. uznaje oskarzonego W. J. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, a stanowiacego
przestepstwo z art. 244 kk i art. 180 a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za ten czyn na mocy art. 244 kk w zw. z art. 11 § 3
kk przy zast. art. 37 a kk wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowiazkiem wykonywania
w tym czasie nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,

II. na mocy art. 29 ust.1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. J. B. kwote 221,40 (dwieScie dwadzieScia jeden 40/100) zlotych tytulem kosztdéw nieoplaconej obrony z urzedu,

ITI. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa czesciowe
koszty sadowe w kwocie 600 (szeSéset) zlotych, zwalniajac go od ich ponoszenia w pozostatej czesci.

Sygn. akt IT K 771/15

UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Oskarzony W. J. zostal w dniu 23.07.2015 r. skazany przez Sad Rejonowy (...) o sygn. Il W 952/15 za wykroczenie
z art. 87 § 1 kw polegajace na prowadzeniu pojazdu mechanicznego po uzyciu alkoholu. Sad ten wymierzyt mu kare
600 zlotych grzywny oraz orzekl zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. B na okres 1 roku. Odpis wyroku
przeslano oskarzonemu, ktory przesylki nie odebral w terminie, w zwiazku z czym sad uznal doreczenie za skuteczne.
Dlatego tez wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 27.08.2015 r. co stwierdzil Sad Rejonowy(...). Od tego tez momentu
biegt orzeczony tym wyrokiem okres zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

( d. odpis wyroku, k. 43, informacja, k. 20 )

Jeszcze weze$niej w dniu 9.09.2014 r. Starosta B. wydal decyzje o cofnieciu oskarzonemu uprawnien do kierowania
pojazdami mechanicznymi kat. B i T na podstawie art. 103 ust. 1 pkt. 1lit. b ustawy o kierujacych pojazdami. Decyzji
wydano rygor natychmiastowej wykonalnoSci. Przepis ten umozliwia cofniecie decyzja administracyjna uprawnien
do kierowania pojazdami na podstawie orzeczenia psychologicznego potwierdzajacego istnienie przeciwskazan
psychologicznych do kierowania pojazdami.

(d. decyzja Starostwa, k. 12)

W dniu 2.10.2015 r. oskarzony postanowil przejechac jako kierowca samochodem marki M. wlasnoéci jego znajomej
B. K. z okolicy piekarni w C. do swojego miejsca zamieszkania na ul. (...) w C.. W czasie kierowania tym pojazdem
oskarzony zostal zatrzymany do kontroli drogowej. Oskarzony przyznal funkcjonariuszom policji, ze nie posiadal przy
sobie prawa jazdy gdyz zostalo zatrzymane decyzja Starosty B..

(d. wyj. oskarzonego, k. 21-22, 57-58 )

Oskarzony zostal w czasie tej kontroli przebadany na zawartos¢ alkoholu. Stezenie wykazalo o godz. 17:45 - 0,22 mg/
1, za$ o godz. 18:01 - 0,23 mg/1 alkoholu w organizmie.

(d. protokoél badania, k. 2)

W toku postepowania oskarzony przebadany zostal przez bieglych psychiatrow. Stwierdzili oni w opinii, Ze nie
rozpoznaja oni u oskarzonego zaburzen psychotycznych czy upo$ledzenia umyslowego. Nie zachodzily w tym
przypadku okolicznosci z art. 31 § 1 lub 2 kk. Zarzucane czyny nie zostaly popelnione w zwiazku z uzaleznieniem od
alkoholu.

(d. opinia psychiatryczna, k. 51)

W sprawie kierowania w dniu 2.10.2015 r. pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci Sad Rejonowy w Brzesku w
sprawie II W 1412/15 w dniu 14.12.2015 1. orzekl wobec W. J. kare 500 zlotych grzywny i zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na 6 miesiecy. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 13.01.2016 .

(d. odpis wyr., k. 53)

Z kolei w sprawie II K 283/15 Sad Rejonowy (...) skazal W. J. za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk polegajace na
kierowaniu pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci w dniu 28.4.2015 r. na kare oémiu miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres 2 lat, a takze zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres
1 roku. Wyrok ten uprawomocnil sie 10.10.2015 r. a wiec juz po popelieniu wystepku w niniejszej sprawie.

(d. odpis wyr., k. 45)

Oskarzony konsekwentnie w wyjaénieniach przyznawat sie do winy. W wyjaénieniach przyznal, Ze nie ma prawa jazdy,
ktore zostalo mu wezeéniej zabrane decyzja Starosty. Skladal tez konsekwentnie wnioski o dobrowolne poddanie



sie karze poprzez wymierzenie mu kary 5 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej wykonaniu kontrolowane;j,
nieodplatnej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. W czasie drugich wyjasnien powolywal sie
na fakt, ze nie wiedzial o wyroku skazujacym orzeczonym przez Sad (...) gdyz nie byl na rozprawie sadowe;j. ( d. wyj.
oskarzonego, k. 21-22, 57-58 ).

Generalnie wyjasnienia oskarzonego zasluguja na uwzglednienie przy czym oskarzony nie moze sie thumaczy¢ tym,
iz skoro nie byl na rozprawie w sadzie w K., to tym samym nie wiedzial o tym wyroku. Po pierwsze musial
mie¢ §wiadomo$¢, ze toczy sie przeciwko niemu postepowanie przygotowawcze przez policje w sprawie kierowania
pojazdem mechanicznym po spozyciu alkoholu, a potem postepowanie sadowe. W jego wlasnym interesie bylo
dowiedzie¢ sie jak to postepowanie zakonczylto sie. Wyrok sadu w K. uprawomocnil sie w dniu 27.08.2015 r., stad
wniosek, ze oskarzonemu przestano w sposob zgodny z prawem odpis wyroku z pouczeniem i oskarzony od wyroku
sie nie odwolal. Wniosek stad, iz oskarzony nie moze sie thumaczy¢ niewiedza o wyroku w sprawie II W 952/15.

Pozostale dowody w sprawie nie byly przez zadng ze stron kwestionowane, stad w pelni zastuguja na uwzglednienie.
Sad rozwazyl, co nastepuje:

Wina oskarzonego odno$nie postawionego mu zarzutu nie moze budzi¢ watpliwosci. Oskarzony sam przyznal, ze
kierowal pojazdem mechanicznym nie majac do tego uprawnien, gdyz prawo jazdy zostalo mu weze$niej zabrane przez
Staroste. Oskarzony nie moze sie skutecznie thumaczy¢ twierdzeniem, ze skoro nie byl na ogloszeniu wyroku w K., to
tym samym nie wiedzial o tymze wyroku. Jest bezsporne, ze wyrok sadu w (...) uprawomocnil sie w dniu 27.08.2015
r. Od tego momentu obowigzywal zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Tym samym w dniu 2.10.2015 r.
obowigzywal juz oskarzonego tenze zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Polskie prawo karne przewiduje, ze sprawca dopuszcza sie takiego czynu jak ten stypizowany w art. 244 kk zar6wno
dzialajac z zamiarem bezposérednim, jak i z zamiarem ewentualnym. Taka druga okolicznos$é¢ zachodzi, gdy
oskarzony przewidujqgc mozliwosé popelnienia przestepstiva ( w tym wypadku polegajacego na
prowadzeniu pojazdu mechanicznego wbrew orzeczeniu sqdu ) na takq sytuacje sie godzi. Fakt,
iz oskarzony nie odebral awizowanej przesylki z odpisem wyroku sadu w K. nie oznacza jego niewinnosSci. Kodeks
postepowania karnego wyraznie stanowi, ze doreczenia sagdowe nie odebrane pod adresem zamieszkania strony
pozostawia sie w najblizszej placowce pocztowej, doreczajac w skrzynce pocztowej lub innym widocznym miejscu
ze wskazaniem gdzie i kiedy mozna pismo odebra¢ w ciagu 7 dni. W razie bezskutecznego uplywu tego terminu te
czynno$¢ nalezy jeszcze raz powtorzy¢. W razie dokonania tych czynnosci pismo uznaje sie za doreczone
nawet w sytuacji gdy adresat fizycznie nie otrzymal do rak wlasnych tej przesytki. ( por. art. 133
kpk ). Taki przypadek mial miejsce w odniesieniu do wyroku w sprawie II W 952/15 i dlatego wyrok w tej sprawie
uprawomocnil sie w dniu 27.08.2015 1.

Z tego tez powodu wina oskarzonego w zakresie przestepstwa z art. 244 nie moze budzi¢ watpliwo$ci. Réwniez
sam oskarzony stuchany dwukrotnie w postepowaniu przygotowawczym za kazdym razem przyznawal sie do winy i
dwukrotnie skladal wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w wysokosci identycznej, jak ta orzeczona w niniejszym
wyroku.

Analizujac przedmiotowa sprawe nie mozna zadng miarg uznaé¢ wymierzonej kary za zbyt surowa. Oskarzony jest
bowiem osobnikiem skrajnie niepoprawnym, na ktérym wczeSniejsze wyroki skazujace za jazde pod wplywem
alkoholu lub po spozyciu alkoholu nie robia najmniejszego wrazenia. Nie do$¢, ze oskarzony w dniu 2.10.2015 r.
jechal bez zabranego wczeéniej prawa jazdy, to po raz kolejny prowadzil pojazd mechaniczny w stanie po spozyciu
alkoholu, czego dowodzi wyrok w sprawie II W 1412/15. Jeszcze wezesniej, bo w dniu 28.4.2015 r. oskarzony dopuscil
sie przestepstwa z art. 178 a § 1 Kk, za ktore skazany zostal prawomocnym wyrokiem w sprawie II K 283/15.



Skoro oskarzony calkowicie lekcewazy sobie wcze$niejsze wyroki skazujace to zadna miara nie mozna kary
proponowanej we wniosku o dobrowolne poddanie sie karze uznaé za zbyt surowa. Kara w tej wysokoSci w pelni
adekwatna jest do okolicznoSci przestepstwa i wezesniejszej karalno$ci oskarzonego.

Oskarzony utrzymuje sie z pracy dorywczej ( d. k. 54 ), nie jest zarejestrowany jako bezrobotny. Sad obcigzyt
oskarzonego cze$ciowymi kosztami postepowania w sprawie na ktéra skladaly sie m.in. koszty opinii biegltych
psychiatréw w kwocie 448 zlotych i czeSciowo koszty nieoplaconej obrony z urzedu. Sad zasadzil koszty w wysokosci do
600 zlotych uwzgledniajac wspomniang sytuacje majatkowa. W pozostalym zakresie oskarzony zostal od tych kosztow
zwolniony.



